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INTRODUCCION

a evaluacion de los aprendizajes es un recurso valioso que promueve una reflexion

sobre la realidad educativa del pais, brindando informaciéon precisa para alcanzar

objetivos y plantear estrategias. En este sentido, la evaluacion puede brindar insumos
que sirven de base para adoptar politicas educativas mejor fundamentadas, mejorar la
gestion del sistema educativo y ser utilizada como instrumento para la colaboracion y
aprendizaje continuo.

Es por ello que la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa -DIGEDUCA-
tiene entre sus objetivos el monitorear la calidad de la ensefianza, lo cual se realiza a través
de las evaluaciones de las areas curriculares de Matematicas y Lectura, asi como presentar
los resultados de las evaluaciones de los estudiantes de los distintos niveles educativos. Sin
embargo, la evaluacion educativa a nivel nacional es una tarea compleja; por ello, la
DIGEDUCA se asegura que los procedimientos logisticos y estadisticos utilizados sigan un
rigor cientifico y criterios de reconocimiento internacional.

En el siguiente informe se presentan los resultados de la evaluacion realizada a los
estudiantes de tercer grado del ciclo basico del afio 2009. Y puesto que la educacion no se da
en un vacio social, los resultados de las evaluaciones se han presentado tomando en cuenta
el contexto en el que se ubican los establecimientos del sistema educativo. Por esta razon,
en el primer apartado del informe, aparecen datos descriptivos de la poblacion evaluada,
como sexo, edad, identificacidon étnica, area, sector educativo, entre otras caracteristicas. En
el siguiente apartado, se muestran los resultados de los estudiantes evaluados a nivel
nacional, tomando en cuenta, sexo, drea, etnia y otras variables de importancia. La finalidad
que se persigue es brindarle a la comunidad educativa insumos para hacer juicios de valor
controlados y fundamentados por informacion valida y confiable.
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DESCRIPCION DE POBLACION EVALUADA

La prueba fue planeada para evaluar a la poblacion total de estudiantes tanto de institutos
publicos como privados a nivel nacional, inscritos en el tercer grado del ciclo basico durante
el 2009.

Datos descriptivos de tercero basico

La evaluacién contempld la aplicacién de un instrumento para evaluar la habilidad
matemadtica y otro para evaluar la habilidad en lectura. Se contd con la participacion de la
totalidad de estudiantes de los 22 departamentos. En la tabla 1 se muestra la cantidad total
de estudiantes evaluados y en la tabla 2, se presenta este mismo dato segmentado por sexo
en cantidades y el porcentaje que representa.

Tabla 1. Cantidad total de estudiantes evaluados

Tercero basico

169 439

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Las proporciones respectivas de estos datos son 0.48 para las mujeres y o.51 para los
hombres, valores muy cercanos a 0.5 que tedricamente seria la proporcion esperadas de
hombres y mujeres que asisten a los centros educativos del pais.

Tabla 2. Cantidad de estudiantes evaluados segun sexo

S b
Mujeres Hombres

82 456 86 983

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Con la finalidad de obtener una mejor comprensién de la manera en que se encuentra
distribuida la poblacién estudiantil de tercero basico, esta se separ6 en cuanto al drea de
ubicacidn geografica. En la informacién contenida en la tabla 3, se muestra que de cada 10
estudiantes de tercero basico, siete asisten a centros educativos que se encuentran ubicados
en dreas urbanas y tres en areas rurales.

Tabla 3. Cantidad de estudiantes segin area
Tercero basico

[Urbana Rural

120265 (7098% | gizq [ 2002% |

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Al momento de realizarse la evaluacidn, la boleta de respuestas que llena cada estudiante
contiene un apartado que le permite autoidentificarse dentro de las etnias existentes en
Guatemala. La categoria “Maya” agrupa a todos los estudiantes que indicaron pertenecer a
algun grupo maya del pais. La categoria “Otro” agrupa a cualquier etnia que no sea maya o
que no se haga referencia en la boleta. Un punto importante a tomar en consideracion es
que no se puede definir con certeza qué grupos se encuentran abarcados dentro de Otro; sin
embargo, la mayoria de estudiantes que seleccionan esta opcién son de nacionalidades

extranjeras.

Los datos expuestos en la tabla 4, muestran que en el ultimo afo de estudios secundarios,
por cada dos estudiantes Mayas hay cinco estudiantes Ladinos; por cada estudiante Garifuna
hay 55 estudiantes Ladinos y por cada estudiante Xinka hay 228 estudiantes Ladinos.

Tabla 4. Cantidad de estudiantes evaluados segtn etnia

Tercero basico

Evaluados:

Cantidad Porcentaje

27,01 %

10 7562 66,07 %
1949 1,20 %
475 0,29 %
8848 543 %

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.
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El sistema educativo de Guatemala esta integrado por cuatro sectores que son: oficial,
privado, por cooperativa y municipal, siendo los primeros dos los mds grandes en cuanto a
numero de establecimientos y cantidad de estudiantes.

Para los estudiantes del dltimo afo de estudios basicos, puede observarse que el sector
privado, atiende a poco menos de la mitad de ellos y que el sector oficial brinda servicio a

casi una tercera parte del total, como se muestra en los datos de la tabla 5.

Tabla 5. Cantidad de estudiantes evaluados segun sector

Tercero basico

Evaluados

Sector i ———
‘ Cantidad | Porcentaje

Oficial 27,75 %

Privado 78 230 46,18 %

Municipal 2 463 1,45 %

Cooperativa 41719 24,62 %

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

En la tabla 6, se presenta como se encuentra distribuida la cantidad total de estudiantes
evaluados dentro de las distintas jornadas de estudios en las que se imparte clases del ultimo
grado de nivel basico, asi como el porcentaje que esta cantidad representa del 100%. En ella
se puede observar que la jornada con mayor cantidad de estudiantes es la vespertina.

Tabla 6. Cantidad de Estudiantes Evaluados segtin Jornada

Tercero basico

Jornada Evaluados

. 62184
Matutina [36,70% |
. 81558
Vespertina [4814% |
19 724
Doble [1,64% |
4765
Nocturna 2,81%
Intermedia 1208
0,71 %

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.

11
Informe de tercero basico 2009



La Republica de Guatemala politicamente se encuentra divida en 23 departamentos (cabe
destacar que esto sucede debido a que el departamento de Guatemala se divide en Ciudad
Capital y el resto que se denomina “Guatemala”). En la tabla 7 se presenta la cantidad de
estudiantes evaluados en cada departamento asi como el porcentaje que dicha cantidad
representa del total de estudiantes evaluados a nivel nacional.

Tabla 7. Cantidad de estudiantes evaluados por departamento

Tercero basico

Evaluados
Departamento
Cantidad | Porcentaje

Ciudad Capital

Guatemala

El Progreso

Sacatepéquez

Chimaltenango

Escuintla

Santa Rosa

Solola

Totonicapan

Suchitepéquez

Retalhuleu

San Marcos

Huehuetenango
Quiché

Baja Verapaz

Alta Verapaz

Peten

[zabal

Zacapa

Chiquimula

|
|
|
|
|
|
|
|
|
Quetzaltenango J
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|

Jalapa

Jutiapa ‘

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Los datos departamentales fueron desagregados por drea, sexo, asi también por
autoidentificacion étnica. En la tabla 8, se expone la cantidad de estudiantes evaluados por
departamento y segmentada por sexo. A este dato se adjunta el porcentaje que representa
para cada departamento.

Tabla 8. Cantidad de estudiantes evaluados por departamento segun sexo

Tercero basico

Sexo del'estudiante
Departamento Mujeres Hombres
Cantidad | Porcentaje = Cantidad | Porcentaje

Ciudad Capital 50,54% 49,46%

Guatemala 12 778 50,64% 12 455 49,36%

El Progreso 1101 48,54% 1167 51,46%

Sacatepéquez 2152 47,54% 2375 52,46%

Chimaltenango 3003 46,97% 3301 53,03%

Escuintla 4581 48,79% 4 809 51,21%
Santa Rosa 2122 49,22% 2189 50,78%
Solola 2262 49,98% 2264 50,02%

Totonicapan 1991 51,50% 1875 48,50%

Quetzaltenango 5 468 49,61% 5555 50,39%

Suchitepéquez 2790 45,60% 3329 54,40%

Retalhuleu 1942 46,07% 2273 53,93%

San Marcos 4794 46,09% 5 607 53,01%

Huehuetenango 3 409 47,49% 3770 52,51%

Quiché 2 602 44,71% 3218 55,29%

Baja Verapaz 1103 47,14% 1237 52,86%

Alta Verapaz 2782 39,40% 4279 60,60%

Petén 2494 49,21% 2574 50,79%

Izabal 2178 52,71% 1954 47,29%

Zacapa 1333 52,92% 1186 47,08%

Chiquimula 1843 52,79% 1648 47,21%

Jalapa 1561 48,46% 1660 51,54%

Jutiapa 2720 47,1% 3054 52,89%
Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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La cantidad de estudiantes evaluados por cada departamento, ahora se presenta en la tabla 9
segmentada en las dreas rural y urbana, asi como el porcentaje que en cada uno representa
dicha cantidad.

Tabla 9. Cantidad de estudiantes evaluados por departamento segun area

Tercero basico

Area
Departamento

Urbana
99,73 %

0,27 %

Ciudad Capital

Guatemala 18 203 72,14 % 7 030 27,86 %

. El Progreso 1370 60,41 % 898 39,59 %
Sacatepéquez 3 825 84,49 % 702 15,51 %
Chimaltenango 4 612 72,13 % 1782 27,87 %
Escuintla 6 491 69,13 % 2 899 30,87 %

Santa Rosa 2 552 59,20 % 1759 40,80 %

Solola 2747 60,69 % 1779 39,31 %
Totonicapan 1553 40,17 % 2313 59,83 %

. 8 257 74,91 % 2 766 25,09 %
Suchitepéquez 4549 74,34 % 1570 25,66 %
Retalhuleu 2 426 57,56 % 1789 42,44 %

San Marcos

4376 |  42,07% 6 025 57,93 %

Huehuetenango 5251 73,14 % 1928 26,86 %
Quicheé 3052 52,44 % 2768 47,56 %
Baja Verapaz 1580 67,52 % 760 32,48 %
Alta Verapaz 4519 64,00 % 2542 36,00 %
Petén 2 489 49,11 % 2579 50,89 %
Izabal 2203 55,49 % 1839 44,51 %
Zacapa 1758 69,79 % 761 30,21 %
Chiquimula 2 468 70,70 % 1023 29,30 %
Jalapa 2073 64,36 % 1148 35,64 %
Jutiapa 3341 57,86 % 2433 42,14 %

Quetzaltenango ‘

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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La pertenencia a una etnia es identificada por el mismo estudiante al momento de llenar la
boleta de respuestas. Estos datos se presenta la tabla 10, en donde se observa que en la
cuidad capital, es el lugar en donde se concentra la mayor cantidad de estudiantes de las
distintas etnias. Esta cantidad de estudiantes de la etnia Maya solo es superada en el
departamento de Alta Verapaz y la etnia Xinka posee mayor cantidad inicamente en Santa

Rosa.

Tabla 10. Cantidad de estudiantes evaluados por departamento segin etnia

Departamento

Guatemala
El Progreso
Sacatepéquez
Chimaltenango
Escuintla
Santa Rosa

~Solola
Totonicapan

Quetzaltenango

Suchitepéquez

Retalhuleu
San Marcos
Huehuetenango
Quiché
LEVERYS E1irV/
Alta Verapaz
Petéen

lIzabal
Zacapa

Chiquimula
Jalapa
Jutiapa

Ciudad Capital

Tercero basico

Autoidentificacion étnica'del'estudiante

Maya Ladino Garifuna = Xinka Otro

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.
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Con la finalidad de brindar al estudiante la oportunidad concluir el Ciclo de Educacion Basica,
existen diferentes planes de estudio a nivel nacional. Debido a ello, las edades promedio de los
estudiantes varian de acuerdo al sector al que se encuentra orientado cada plan de estudios. En la
tabla 11, puede observarse que los planes sabatino y dominical, son los que presentan un promedio
mayor de edad entre sus estudiantes asi como la menor cantidad de poblacion. Asimismo, puede
apreciarse que es el plan diario el que acoge a la mayor cantidad de estudiantes, los cuales poseen la
edad promedio esperada para cursar dicho grado.

Cabe destacar que la cantidad total de estudiantes evaluados fue de 169 439; sin embargo, al
determinar la edad promedio por plan de estudios, se consideraron solamente 153 202. Estos 16 237
datos faltantes se deben a que al momento de llenar la boleta de respuesta, el estudiante no
proporcion6 dicha informacion.

Tabla 11. Edad promedio de los estudiantes por plan de estudios

Tercero basico
]
Plan de'estudios | gdad promedio  C2ntidad de

estudiantes

Diario (Regular) J 15,86 afos | 133 130
Sabatino ‘ 22,69 afos 1285
Dominical ‘ 22,39 afios 356
Fin de semana J 21,18 arfios 13 487
A distancia ‘ 19,05 afios 4 944

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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RESULTADOS

a habilidad de los estudiantes es obtenida a través del andlisis de los datos en Teoria

de Respuesta al item (TRI), se utiliza el modelo RASCH para medir la dificultad de

cada item y a partir de dicha medicién se genera la habilidad requerida por cada
estudiante para responderlo correctamente. Esta habilidad latente estd expresada en Logits y
al ordenar los items por esta medida, se genera una escala en la cual se ubica
individualmente a cada estudiante. Cuando cada estudiante ya cuenta con la habilidad
asignada, se procede a ubicarlo dentro de los niveles de desempeiio.

Se entiende como desemperio escolar la capacidad de realizar las tareas correspondientes al
grado que se cursa como consecuencia del proceso de ensefianza-aprendizaje. Sin embargo,
no todos los estudiantes alcanzan realizar actividades propias de su grado y de alli la
necesidad de establecer en qué nivel cada estudiantes es capaz de desempeiiarse.

Estos niveles de desempefio que se pueden observar en la tabla 12, clasifican el rendimiento
de los estudiantes en cuatro grupos: Insatisfactorio, Debe Mejorar, Satisfactorio y Excelente,
de acuerdo a los procesos cognitivos incluidos en la evaluacién y son generados por el
método Bookmark, en el cual se utiliza la experiencia de un panel de expertos en el tema
para organizar los items que forman la prueba adentro de cada nivel de desempefio.

Tabla 12. Niveles de desempeiio

Nivel de desempefio
Excelente

Nivel de desemperio

Nivel de desemperio
Debe Mejorar

Nivel de desempeiio

Insatisfactorio Satisfactorio

El estudiante que se .
q El estudiante que se

El estudiante que se
encuentra en el nivel
Insatisfactorio, tiene
muy pocas destrezas
esperadas para el grado.

encuentra en el nivel
Debe Mejorar, ha
alcanzado algunas
destrezas, pero ain no
las esperadas para el
grado.

El estudiante que se
encuentra en el nivel
Satisfactorio, tiene las
destrezas requeridas
para cursar el grado.

encuentra en el nivel
Excelente, no solo tiene
las destrezas necesarias,
sino que las ha
superado.

La suma del porcentaje de estudiantes que se
ubican en Insatisfactorio y Debe Mejorar se
conoce como "NO LOGRO"

La suma del porcentaje de estudiantes que se
ubican en Satisfactorio y Excelente se conoce

como "LOGRO"

En los anexos 24 y 25, se presentan detalladamente las habilidades que los estudiantes deben

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

poseer en Matemadticas y Lectura de acuerdo al nivel de desempeno al que pertenezcan.
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MATEMATICAS

Conforman una herramienta en el transcurso de la formacion del ser humano, donde los
procesos de abstracciéon se empiezan a exteriorizar por medio del pensamiento, con la
capacidad de seguir procesos ordenados y estructurados, necesarios para planificar
estrategias en la solucion de problemas para la vida en sociedad.

Para impartir una matemadtica real, es necesario desarrollar competencias adecuadas, es
decir, destrezas y habilidades que acompafien al ciudadano en su vida académica y
profesional, las cuales se apliquen de forma apropiada en la resolucion de problemas. La
prueba de Matematicas verificara si los estudiantes han alcanzado dichas competencias. Por
ello, el contenido de la evaluacién estd basado en términos de destrezas y habilidades
complejas, necesarias para responder a situaciones reales que se plantean en la vida adulta.
Para resolver la prueba los estudiantes deben poner en practica capacidades para analizar,
razonar y comunicar ideas de manera efectiva mediante el planteamiento, la formulacion y
la resolucién de problemas matematicos. No se limita solo al conocimiento del contenido,
datos, procedimientos y métodos para realizar ciertas operaciones (aunque también se
incluyen), sino que implica ademads la combinacién de estos elementos para satisfacer las
necesidades de la vida del individuo como ciudadano constructivo, comprometido y
reflexivo.

RESULTADOS DE MATEMATICAS

A continuacion se presenta los resultados obtenidos por los estudiantes de tercero basico en
la evaluacion de Matematicas; se inicia con los resultados a nivel nacional, luego se exhiben
los resultados separados por sexo, drea, autoidentificacion étnica, sector, region, jornada y
por departamento. Cada una de ellos contiene tablas con informacion de cantidad y
porcentaje de estudiantes evaluados, logro y desempefio.

Ademas, se procedid a correr una prueba de comparacién de proporciones para verificar la
existencia de diferencias de proporciones entre los siguientes sectores:
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Autoidentificacion . , .
Maya Ladino Garifuna Xinka Otro
étnica
Oficial Privado Municipal Cooperativa
) Metropolitana Norte Nororiental Suroriental
Region
Central Suroccidental Noroccidental Petén
Matutina | Vespertina Doble Nocturna Intermedia
. Diario . .. Fin de . .
Plan de estudio Sabatino Dominical A distancia
(regular) semana
1 1 1 16 1 18 1 20 afios o
afios | afios | aflos | afios | afios | afios | afios mas

Cuando se desea comparar una respuesta que se mide como una proporcidn entre dos o mas
niveles, se hace empleo de pruebas que indiquen si hay diferencias entre ellas, es decir, si se
distribuyen homogéneamente entre los niveles de la variable o si por el contrario, existen
diferencias estadisticamente significativas. En este caso que se realizé una comparacion de
proporciones independientes, se selecciono6 la prueba Z de comparacién de proporciones
con un alfa de 0.05 y correccion de valores p para comparaciones multiples (método de
Bonferroni). En estas pruebas se utilizo como variable de andlisis la proporcion de
estudiantes que obtuvieron el criterio Logro en el area de Matematicas.

En el caso de los resultados departamentales se incluye el porcentaje nacional como punto
de referencia. Por ultimo, se presentan graficas que muestran los porcentajes de items que
fueron respondidos por los estudiantes en la prueba de Matematicas.

En las figuras que indican el desempefio en cada una de las dreas en que se presentan los
resultados segmentados, se observan cuatro categorias que son Insatisfactorio, Debe
Mejorar, Satisfactorio y Excelente, las cuales estan identificadas con los colores rojo,
amarillo, verde y azul respectivamente. La suma de las categorias correspondientes a
Satisfactorio y Excelente, representan el porcentaje de estudiantes que alcanzaron el nivel de
Logro en el drea de Matematicas. De igual manera, la suma de las categorias de desempefio
correspondientes a Insatisfactorio y Debe Mejorar dan como resultado el porcentaje de
estudiantes que no alcanzaron el nivel y se agrupan en la categoria de No Logro en dicha
area.
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Resultados nacionales

En el drea de Matematicas se puede observar en la figura 1, que hubo una disminucion del
porcentaje de estudiantes que obtuvieron el nivel de Logro de casi un 3% entre los afios 2006
y 20009.

Figura 1. Logro en Matematicas a nivel nacional

25 -+ 21.41 %
> 18.61 %
20
15 -
10 -
0
2006 2009

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

En la figura 2 aparecen los porcentajes obtenidos por nivel de desempeiio de los estudiantes
evaluados. Se aprecia que aproximadamente cinco de cada diez estudiantes evaluados
obtuvieron resultados que los ubican en el nivel de desempefio Insatisfactorio. Esto indica
que los estudiantes que obtuvieron dichos resultados presentan dificultades en el dominio
de las competencias y contenidos de la prueba. Asimismo, en dicha figura se aprecia que
solo uno de cada 10 evaluados obtuvo un resultado que los ubica en la categoria de
Excelente.

Figura 2. Desempeiio en Matematicas a nivel nacional

No Logro 81.39% Logro 8.61%
33.70% 17.44% I L17%
u Debe Mejorar ® [nsatisfactorio W Satisfactorio o Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.
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Sexo

De la totalidad de estudiantes evaluados del sexo masculino, el 19,55% alcanzo6 el nivel de
Satisfactorio y el 1,45% Excelente. Para el sexo femenino, obtuvieron el nivel de Satisfactorio
el 15,21% y de Excelente, el 0,88%, como puede apreciarse en la figura 3.

Figura 3. Desempefio en Matematicas por sexo

No Logro Logro

Masculino

Femenino

14 Debe Mejorar W Insatisfactorio ™ Satisfactorio W Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

La suma del porcentaje de estudiantes que se ubican en estas categorias de desempefio
Satisfactorio y Excelente, da como resultado el nivel de Logro obtenido en Matematicas, lo
cual se presenta en la tabla 13, junto con la cantidad de estudiantes que lo obtuvieron.

Tabla 13. Cantidad de estudiantes que obtuvieron el Logro por sexo

Tercero basico

L'ogro)

Cantidad Porcentaje

Sexo

Femenino 16,09%

Masculino 18 175 21,01%

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2011

En la figura 4 se presenta de forma grafica los niveles de Logro en Matematicas obtenidos
por cada uno de los sexos.
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Figura 4. Logro en Matematicas por sexo

Femenino

Masculino

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Se puede apreciar una diferencia de casi el 5% entre hombre y mujeres que alcanzaron el
nivel de Logro. Sin embargo, se debe realizar una comparacidon entre proporciones para
determinar si en realidad, dicha diferencia resulta estadisticamente significativa.

Los resultados que se representan en la tabla 14, revelan que efectivamente existe una
diferencia significativa en el nivel de Logro en Matematicas entre sexos. Esto indica que la
habilidad de los estudiantes de sexo masculino es mayor para alcanzar el Logro en
Matematicas que la habilidad de estudiantes de sexo femenino.

La interpretacion de la matriz debe realizarse considerando la simbologia siguiente:

T | Las flechas indican que al realizar la comparacién entre sexos, existe una diferencia estadisticamente
« | significativa entre los resultados obtenidos por ambos y sefialan hacia el sexo en el cual es mayor.

La presencia de este simbolo representa que no existe diferencia significativa en los resultados entre
sexos al realizar la comparacién.

Tabla 14. Matriz de comparacion de Logro en Matematicas por sexo

Femenino ‘ Masculino

Femenino

Masculino

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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P

Area

Los resultados de las prueba de Matematicas también fueron desglosados entre drea rural y
urbana con la finalidad de observar las diferencias en el desemperfio. La figura 5 presenta los
resultados obtenidos a través de porcentajes.

Figura 5. Desempefio en Matematicas por area

No Logro Logro
—_——
Urbana 34.71% 1.48%
Rural 31.21% 0.43%
w Debe Mejorar M Insatisfactorio M Satisfactorio M Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Al obtener el Logro por cada una de las 4reas, se hace mas evidente la diferencia existente
entre ambas, como lo muestra la tabla 15. De esta informacion se puede inferir que por cada

siete estudiantes que obtienen Logro en Matematicas a nivel urbano, cinco lo obtienen en el
area rural.

Tabla 15. Cantidad de estudiantes que obtuvieron el Logro por area

Tercero basico

Area

‘ Cantidad Porcentaje

Urbana 20,30%

Rural 7 069 14,48%

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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En la figura 6 se presenta de forma grafica los niveles de Logro en Matematicas obtenidos
por los estudiantes de cada una de las areas a las que pertenecen. En esta se aprecia mejor
que la diferencia entre el porcentaje de estudiantes que obtuvieron el nivel de Logro en
Matematicas es de 5,8% mayor para el drea urbana sobre el area rural.

Figura 6. Logro en Matematicas por area

Urbana

Rural

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Al realizar la comparacion entre proporciones de las dos dreas, se concluye que esta
diferencia efectivamente resulta estadisticamente significativa, lo que representa que los
estudiantes pertenecientes al drea urbana poseen una habilidad mayor sobre los estudiantes
del area rural, para alcanzar el nivel de Logro en Matematicas. Este resultado se presenta en
la tabla 16.

La interpretacion de la matriz debe realizarse considerando la simbologia siguiente:

1 Las flechas indican que al realizar la comparacion entre las dos areas, existe una diferencia
estadisticamente significativa entre los resultados obtenidos en ellos y sefialan hacia el 4rea en la cual es
mayor.

No existe diferencia significativa en los resultados de las 4reas entre los cuales se estd realizando la
comparacion.

Tabla 16. Matriz de comparacion de Logro en Matematicas por area

Urbano

Rural

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Autoidentificacion étnica

En Guatemala, la poblacion ladina tiene reconocimiento oficial como grupo étnico e incluye
tanto a la poblacion mestiza, como a la poblacién de descendencia indigena que se
considera mestizada culturalmente. El Ministerio de Educacién de Guatemala lo define de la
siguiente forma: "La poblaciéon ladina ha sido caracterizada como una poblacion
heterogénea que se expresa en idioma espafiol como idioma materno, que posee
determinadas caracteristicas culturales de arraigo hispano matizadas con elementos
culturales indigenas y viste a la usanza comtinmente llamada occidental".

En esta seccion se presentan los resultados obtenidos en la prueba de Matematicas
desglosados en las cuatro etnias predominantes que forman la poblacion de Guatemala.
Igualmente, se incluye una opcién denominada “Otro” para aquellos estudiantes que no se
identifican a si mismos como pertenecientes a alguna de estas cuatro etnias. Este analisis se
realizd con el objetivo de tener una mejor vision de las diferencias existentes en el
desempeiio de la poblacién en estudio la cual se presenta en la figura 7.

Figura 7. Desempeiio en Matematicas por autoidentificacion étnica

No Logre Logro
Ladino _ 34.86% 1.61%
Qoo _ 35.28% 1.38%
m Insatisfactorio 14 Debe M gjorar W Satisfactorioc  m Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.
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Luego de obtener el Logro por cada una de las etnias, el cual se presenta en la tabla 17, se
evidencia que los porcentajes mas elevados los obtienen los estudiantes que se
autoidentifican como Ladino y Otro, donde ambos grupos presentan un nivel mas alto que el
Logro a nivel nacional (18,61%).

Tabla 17. Cantidad de estudiantes que obtuvieron el Logro en Matematicas por
autoidentificacion étnica

Tercero basico

Logro
FEtnia J

Cantidad | Porcentaje

Maya 13,12%

Ladino 22 638 21,14%
Garifuna 240 12,49%
7 Xinka - 64 13,59%
Otro 1862 21,14%

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Para visualizar de mejor manera estos resultados, en la figura 8 se presenta de forma grafica
los niveles de Logro en Matematicas obtenidos por cada una de las etnias.

Figura 8. Logro en Matematicas por autoidentificacion étnica

Maya

Ladino

Garifuna

Xinka

Otro

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Para examinar si la diferencia percibida entre las etnias resulta estadisticamente
significativa, se presenta la matriz en la tabla 18. En esta se exponen los resultados obtenidos
luego de realizar la prueba de diferencia de proporciones, la cual demuestra que la
diferencia obtenida por los estudiantes que se autoidentifican como Ladino y Otros, resulta
ser estadisticamente significativa lo que indica que estos estudiantes poseen una mayor
habilidad para alcanzar el nivel de Logro en el drea de Matematicas que las otras etnias
(Maya, Xinka y Garifuna). Asimismo, se observa que, entre estas tres ultimas poblaciones, no
hubo diferencias significativas en las habilidades que poseen para la obtencién de Logro.

La interpretacion de la matriz debe realizarse considerando la simbologia siguiente:

T | Las flechas indican que al realizar la comparacién entre etnias, existe una diferencia estadisticamente
«— | significativa entre los resultados obtenidos en ellas y sefialan hacia la etnia en la cual es mayor.

No existe diferencia significativa en los resultados en las etnias entre las cuales se esta realizando la
comparacion.

Tabla 18. Matriz de comparacion de Logro en Matematicas por autoidentificacion étnica

Ladino Garifuna Xinka

Maya
Ladino

Garifuna

‘ Xinka

Otro

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Sector

El sector al que pertenece cada centro educativo del pais puede ser de cardcter publico,
privado, municipal o por cooperativas y es a través de estos que se ejecutan los procesos de
educacién a nivel nacional.

Los centros educativos publicos son establecimientos que administra y financia el Estado
para ofrecer, sin discriminacion, el servicio educacional a los habitantes del pais. Los centros
educativos privados son establecimientos a cargo de la iniciativa privada que ofrecen
servicios educativos, de conformidad con los reglamentos y disposiciones aprobadas por el
Ministerio de Educacién, quien a la vez tiene la responsabilidad de velar por su correcta
aplicacion y cumplimiento. Los centros educativos por cooperativa, son establecimientos
educativos no lucrativos, en jurisdiccion departamental y municipal, que responden a la
demanda educacional en los diferentes niveles del subsistema de educacion escolar.

En la figura 9 se presentan los resultados por categoria de desempefo obtenidos en la
prueba de Matemadticas de los cuatro sectores que integran el sistema educativo en
Guatemala. De ella se puede deducir, que por cada estudiante perteneciente al sector de
cooperativa que alcanza la categoria de Excelente, cuatro lo alcanzan del sector municipal,
cinco lo hacen en el sector oficial y 28 lo logran en el sector privado.

Figura 9. Desempenio en Matematicas por Sector

Oficial 35.25%
Privado 33.87%
Municipal 30.63%
Cooperativa 31.79%

M Insatisfactoric i Debe Mejorar W Satisfactoric W Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.
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Los porcentajes que se exhibe en la tabla 19, representan a los estudiantes que alcanzaron el
nivel de Logro dentro de la totalidad de cada sector. De esta manera, se puede apreciar que
dentro del sector privado (el que mas alto porcentaje de Logro obtuvo), aproximadamente
uno de cada cinco estudiantes llega a obtener Logro.

Tabla 19. Cantidad de estudiantes que obtuvieron el Logro en Matematicas por sector

Tercero basico

L'ogro

Cantidad Porcentaje

Sector

Oficial 16,58%

Privado 17 195 22,1%

Municipal 329 13,42%

Cooperativa 6083 14,67%

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Para efectuar una mejor confrontacidon de resultados, en la figura 10 se presentan de forma
grafica los niveles de Logro en Matematicas obtenidos por cada uno de los sectores que
integran el sistema educativo en Guatemala.

Figura 10. Logro en Matematicas seguin sector

Oficial

Privado

Municipal

Cooperativa

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.
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Con la finalidad de determinar si la diferencia que se observa entre los resultado de Logro
por sectores resulta estadisticamente significativa, se realizd la comparacion de
proporciones entre sectores, mostrandose los resultados en la tabla 20. En esta se concluye
que ciertamente existe una diferencia entre las habilidades que tienen los estudiantes por
sector al que pertenece su centro educativo, siento el sector privado el que presenta mayor
habilidad en sus estudiantes para la obtencion de Logro en Matemadticas.

La interpretacion de la matriz debe realizarse considerando la simbologia siguiente:

T | Las flechas indican que al realizar la comparacion entre sectores, existe una diferencia estadisticamente
« | significativa entre los resultados obtenidos en ellos y sefialan hacia el sector la cual es mayor.

No existe diferencia estadisticamente significativa entre los resultados por sectores entre las cuales se
estd realizando la comparacién.

Tabla 20. Matriz de comparacion de Logro en Matematicas por sector

Oficial Privado Municipal Cooperativa

Oficial

Privado

Municipal

Cooperativa

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Region

La Republica de Guatemala se encuentra dividida en ocho regiones, las cuales atienden en
general a similitudes geograficas y culturales. En la figura 11, se muestran los resultados
obtenidos en la prueba de Matematicas en cada una de ellas. Siendo la regién metropolitana
la que menor porcentaje de estudiantes con nivel Insatisfactorio presenta y a su vez, la que

mayor porcentaje en el nivel de Excelente posee.

Figura 11. Desempefio en Matematicas por region

No Logro Logro
— —— -
Region Metropolitana _ 34.68% 3.02%
Regién Norte 31.27% 0.42%
Regién Nororiental _ 35-89% 0.30%
Region Suroriental _ 35.24% 0.08%
Region Central _ 32.99% 0.37%
Regién Suroccidental _ 32.65% 0.22%
Region Noroccidental _ 32.1% 0.32%
Region Petén | NDNS =% 0.20%
M [nsatisfactorio i Debe Mejorar i Satisfactorio M Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Al obtener el nivel de Logro de cada una de las regiones, el cual se presenta en la tabla 21, se
observa que la region metropolitana (conformada por Ciudad Capital y Guatemala), ostenta
el porcentaje mas elevado de Logro en Matematicas, lo que refleja que uno de cada cuatro de
los estudiantes de esta regidon, adquiere o supera las destrezas requeridas para cursar el
grado. En cuanto a la region de Petén (que menor porcentaje de Logro obtuvo), se observa
que de cada siete estudiantes, uno logra adquirir las destrezas requeridas para cursar el

grado.
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Tabla 21. Cantidad de estudiantes que obtuvieron el Logro en Matematicas por region

Tercero basico

Reaid l'ogro
egion
g Cantidad = Porcentaje

Metropolitana 25,33 %

Norte 1334 14,26 %

Nororiental 1978 15,99 %

Suroriental 1962 14,80%

Central 3219 15,93 %

Suroccidental 6 046 15,16 %

Noroccidental 2 054 15,93 %

Petén 704 14,04 %

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

En la figura 12 se presenta de forma grafica el nivel de Logro en Matematicas alcanzado por
los estudiantes en cada una de las regiones en las que se encuentra dividida la Republica de
Guatemala. En ella se observa que estos niveles se encuentran entre el rango de 14% a 15%
para todas las regiones, excluyendo la region Metropolitana que presenta un 25%.

Figura 12. Logro en Matematicas por region

Regién Metropolitana
Regién Norte

Regién Nororiental
Regién Suroriental
Regién Central
Regién Suroccidental
Regién Noroccidental

Regién Petén

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Al observar dichos resultados, se obtiene un panorama de las diferencias existentes de la
habilidad en Matematicas por regiones. Sin embargo, luego de realizar una comparacién de
proporciones, cuyos resultados de muestran en la tabla 22, puede declararse que es la region
Metropolitana la que posee una diferencia estadisticamente significativa sobre todas las
demas regiones, lo que representa que los estudiantes pertenecientes a dicha region,
adquieren una habilidad mayor para la obtencién del Logro en el area de Matematicas.

La interpretacion de la matriz debe realizarse considerando la simbologia siguiente:

T | Las flechas indican que al realizar la comparacion entre regiones, existe una diferencia estadisticamente
«— | significativa entre los resultados obtenidos en ellas y sefialan hacia la regién en la cual es mayor.

No existe diferencia estadisticamente significativa entre los resultados por regiones entre las cuales se
estd realizando la comparacién.

Tabla 22. Matriz de comparacion de Logro en Matematicas por region

Suroccidental
Noroccidental

Metropolitana
Region

Region

Region

T Region Norte
7 Region Petén

Metropolitana

‘ Region Norte

Region
Nororiental

Region
Suroriental

‘ Region Central
Region
Suroccidental
Region
Noroccidental

Region Petén

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Jornada

En esta seccion se presentan los resultados de la prueba de Matematicas separados por las
distintas jornadas en las que reciben clases los estudiantes evaluados. En la figura 13 se
observa el desempefio en porcentajes obtenidos en cada una de las jornadas, en donde se
puede distinguir que la jornada matutina es la que menor porcentaje de estudiantes con un
nivel Insatisfactorio posee, pero también es la que mayor promedio de estudiantes con un
nivel de Excelente obtiene.

Figura 13. Desempeio en Matematicas por jornada

No Logro Logro
—— e -
Nocturna _ 36.85% 0.15%
®m Insatisfactorio w4 Debe Mejorar M Satisfactorio  # Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Al observar en la tabla 23, los niveles de Logro que consiguen los estudiantes por cada una
de las jornadas, se evidencia que es la matutina la que mayor porcentaje obtiene, pues
aproximadamente uno de cada cuatro estudiantes adquiere o supera las destrezas requeridas
para cursar el grado. Y a diferencia de lo que se podria esperar por el tiempo invertido en el
estudio, la jornada doble es la que menor porcentaje de Logro alcanza, pues uno de cada
ocho estudiantes, logra adquirir dichas destrezas.
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Tabla 23. Cantidad de estudiantes que obtuvieron el Logro en Matematicas por jornada

Tercero basico

logro

onnada
J Cantidad Porcentaje

Matutina

Vespertina

Doble

Nocturna

Intermedia

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.

Para visualizar estas diferencias porcentuales, en la figura 14 se presenta de forma gréfica los
niveles de Logro en Matemadticas obtenidos en cada una de las jornadas en las que se
imparten clases a los estudiantes de tercer grado del ciclo basico.

Figura 14. Logro en Matematicas por jornada

Matituna
Vespertina
Doble
Nocturna

Intermedia

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Con la finalidad de determinar si esta diferencia percibida entre jornadas es
estadisticamente significativa, se incluye la matriz de comparacion de la tabla 24. En esta se
presentan los resultados obtenidos luego de realizar la prueba de diferencia de
proporciones, lo que confirma que los estudiantes que asisten a sus centros de estudios
durante la jornada matutina, son quienes adquieren un mayor nivel de habilidad en
Matematicas, superando a quienes asisten a las otras jornadas.

La interpretacion de la matriz debe realizarse considerando la simbologia siguiente:

T | Las flechas indican que al realizar la comparacion entre jornadas, existe una diferencia estadisticamente
« | significativa entre los resultados obtenidos en ellas y sefialan hacia la jornada a la cual es mayor.

No existe diferencia estadisticamente significativa entre los resultados por jornada entre las cuales se
estd realizando la comparacién.

Tabla 24. Matriz de comparacion de Logro en Matematicas por jornada

Nocturna Intermedia

Matutina Vespertina

Matutina

Vespertina

Doble

Nocturna

Intermedia

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Plan de estudios

En Guatemala, los diversos centros educativos que brindan ensefianza en el Nivel de
Educacién Basica, realizan dicha funcién con diferentes planes de estudio, muchos de ellos
acoplandose a las necesidades de horarios de los estudiantes de la region en la que se
ubican.

Para comprender el nivel de desempeiio que presentan los estudiantes de acuerdo al plan de
estudios al que asisten, se presenta esta informacion en la figura 15. En esta puede observarse
que el nivel de Excelente no existe dentro del plan sabatino, lo que indica que ningtn
estudiante se desempefia a un nivel superior al criterio de Satisfactorio. Asimismo, es este
sector (sabatino), el que mayor porcentaje de estudiantes posee dentro de la categoria de
Insatisfactorio. El pertenecer a esta categoria indica que el estudiante posee una debilidad
significativa en la comprensidn y aplicacion de conceptos matemadticos.

Los estudiantes que asisten en plan diario presentan el mayor nivel de porcentaje en
Excelente y el menor en Insatisfactorio.

Figura 15. Desempeio en Matematicas por plan de estudio

No Logro
M Insatisfactorio  m Debe Mejorar M Satisfactorio  ® Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2011.
El nivel de Logro se obtiene realizando la suma de las categorias Satisfactorio y Excelente. Y
con la finalidad de obtener una mejor percepcion de la informaciéon sobre el Logro
alcanzado por cada uno de los planes de estudios, se presenta en la tabla 25 la cantidad de
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estudiantes que obtuvieron este criterio, asi como el porcentaje que dicha cantidad
representa dentro de cada sector.

Tabla 25. Cantidad de estudiantes que obtuvieron el Logro en Matematicas por plan de
estudios

Tercero basico

Logro

Planideiestudios = "= == ="
LU CICO UL S Cantidad Porcentaje

Diario (regular) 28 799 19,89 %

Sabatino 154 9,87 %

Dominical 61 13,12 %

Fin de semana 1722 10,47 %

A distancia 632 11,99 %

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Con el propdsito de determinar si las diferencias que se observan entre los niveles de Logro
alcanzados por los estudiantes en cada plan de estudios son estadisticamente significativas,
se presentan en la matriz de la tabla 26, los resultados obtenidos luego de realizar la prueba
de diferencia de proporciones. En esta se muestra que la diferencia obtenida por los
estudiantes de acuerdo al plan de estudios al que asisten, resulta ser estadisticamente
significativa lo que indica que los estudiantes que asisten en plan diario, ostentan una mayor
habilidad para alcanzar el nivel de Logro en el area de Matematicas.

Tabla 26. Matriz de comparacion de Logro en Matematicas por plan de estudios

- Fin de
(rlzgurll:r) Dominical RN Sabatino

A distancia

A distancia T - «— -

Diario (regular) ‘ «— — - P

Dominical - T _ _

Fin de semana ‘ T T - -

Sabatino - T - _
Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Debido a que la edad del estudiante influye en la predileccion a cada uno de estos distintos
planes de estudio, se muestra en la tabla 27 el nivel de Logro alcanzado en cada plan de
acuerdo a la edad promedio de los estudiantes que a ella asisten.

En esta tabla se puede apreciar que los estudiantes con edades entre los 13 a 18 afios, son
quienes alcanzan el mayor porcentaje de Logro en el plan diario. Sin embargo, son los
estudiantes de 19 aflos en adelante, quienes obtienen mayor habilidad para alcanzar el nivel
de Logro en el area de Matematicas en plan dominical.

Tabla 27. Porcentaje de estudiantes que obtuvieron el Logro en Matematicas por edad segun
plan de estudios

Tercero basico

\Logroporplanideesaudios
Edad

Diario Sabatino @ Dominical Sl A distancia
(regular) semana

13 anos 24,79 % 0,00 % 8,54 % 0,00 %

14 afnos 24,30 % 0,00 % 0,00 % 7,94 % 15,15 %

15 anos 24,42 % 12,24 % 7,14 % 10,57 % 16,77 %

16 anos 17,98 % 17,81 % 0,00 % 9,92 % 14,14 %

17 afos 13,57 % 10,84 % 8,00 % 10,86 % 10,87 %

18 anos 12,02 % 8,33 % 4,00 % 10,82 % 11,48 %

19 anos 11,74 % 9,40 % 18,18 % 11,25 % 10,65 %

20 afnos en 10,54 % 8,34 % 12,86 % o1 % 9,92 %
adelante

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Edad

Tomando en consideracion que la edad promedio con la que los estudiantes ingresan a
primer afio de educacién primaria es de siete afios, se espera que al llegar al tercer grado del
ciclo basico, hayan cumplido los 15 afios. Con el objetivo de determinar si la edad del
estudiante es un factor que influye en la adquisicion de habilidades en el area de
Matematicas, en la figura 16 se detallan los niveles de desempefio, separados por edades de
los estudiantes.
En esta se puede apreciar cdmo el porcentaje de estudiantes que alcanzaron el nivel
Excelente, va en aumento desde los estudiantes con 13 afios hasta los 15 (que es la edad en
donde llega a su maximo valor con 2,29%) para luego ir en descenso continuo hasta llegar a
los estudiantes que reportaron tener 20 afios 0 mds (con un 0,07%).
Asimismo, cabe resaltar que en la categoria de Insatisfactorio, este porcentaje va
aumentando en forma consecutiva desde los estudiantes de 13 afios, hasta llegar a los
estudiantes de 20 afios o0 mas. Lo cual indica que entre mayor es la edad de los estudiantes,
mayor es la debilidad significativa en la comprension y aplicacion de conceptos
matematicos.

Figura 16. Desempeiio en Matematicas por edad

No Logro Logro

13 Afios

14 Afios

16 Afios

17 Afios

18 Adios

1g Afios

20 Afios en adelante

M Insatisfactorio  MDebe Mejorar M Satisfactorio M Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.
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Al realizar la suma de los porcentajes correspondientes a las categorias de Satisfactorio y
Excelente, se obtiene el resultado en Logro por edades que se exhibe en la tabla 28. En esta
se puede apreciar la manera paulatina en que va incrementando el porcentaje de estudiantes
que obtuvieron el nivel de Logro desde los 13 a los 15 afios, para luego tener un descenso de
6,55% en los estudiantes de 16 afios. Esta disminucion en el porcentaje continua hasta llegar
al mas bajo, que corresponde a los estudiantes que tienen de 20 afios 0 mas.

Tabla 28. Cantidad de estudiantes que obtuvieron el Logro en Matematicas por edad

Tercero basico

\ LogrolenMatemdticds
Cantidad [ Porcentaje
MT 23,47%
14 anos 4142 24,01%
15 afnos 12384 24,13%
16 afios 5937 17,58%
17 anos 2 623 13,21%
18 anos 1297 11,75%
19 afnos 712 11,49%
20 anos en adelante 1127 9,64%

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Estas desigualdades observables entre los porcentajes no son determinantes para poder
realizar juicios en cuanto a la existencia de diferencias. Por ello, con el objetivo de
determinar si las diferencias que se pueden percibir entre los niveles de Logro alcanzados
por los estudiantes de acuerdo a su edad resultan estadisticamente significativas, se
presentan en la matriz de la tabla 29 los resultados obtenidos luego de realizar la prueba de

diferencia de proporciones.
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Lo primero que puede interpretarse, es que no existe diferencia significativa en cuanto a la
habilidad para alcanzar el nivel de Logro entre los estudiantes de 13 a 15 afios. Asimismo,
estos estudiantes, si presentan habilidades superiores en Matemadticas que el resto de
estudiantes de mayor edad (desde los 16 afios hasta lo que tienen 20 o mas).

También se puede notar que los estudiantes a partir de los 16 afos, presentan mayor

habilidad en Matematicas que sus iguales de edades superiores. Unicamente entre los
estudiantes de 18 y 19 afios, no se presenta una diferencia significativa.

Tabla 29. Matriz de comparacion de Logro en Matematicas por edad

13 anos | 14 anos | 15anos | 16 anos | 17 anos | 18 anos | 19 anos | 2‘3 3225

13 anos - - «— — «— «— «—
14 anos - - «— «— «— «— «—
15 anos - - «— «— — — —
16 anos 1 1 1 «— «— «— «—
17 anos T T T T — «— —
18 anos 1 1 ) 1 i - «—
19 anos 1 1 ) 1 i - «—
omas LN M N I N O

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Resultados por departamento

En este apartado, se presenta informacion sobre los niveles de desempefio obtenido por los
estudiantes separados por departamentos, asi también el andlisis de varianzas para
determinar diferencias estadisticamente significativas entre los datos y la tabla de
comparacion del nivel de Logro alcanzado en los afios 2006 y 2009. Esto se realiza para
facilitar estudios con los resultados obtenidos en el area de Matemadticas entre
departamentos.
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La tabla 30 muestra el porcentaje de Logro obtenido por cada departamento en el drea de
Matemadticas, también se presentan los cuatro niveles de desempefio y el porcentaje de
estudiantes que lo obtuvo. Asimismo, se introduce la informacién a nivel nacional la cual se
emplea como punto de referencia de los demds departamentos, ya que los datos se
encuentran ordenados del mayor al menor en porcentaje de Logro obtenido.

Tabla 30. Desempeio Matematicas por departamento

Nivel de desempeno en Matematicas

DEPARTAMENTO I:I_ls'a,t_is'f::i\__c‘torio Debe Mejorar [ Satisfactorio’| " “Excelente

W . 38.99% | 34.61% " 23.92% | 26.40%
W‘ 40.82% 34.72% 20.98% 3.47% 24.45%
Retalhuleu 43.12% 38.13% 18.39% 0.36% 18.75%
W 47.69% 33.70% 17.44% 1.17% 18.61%
W 50.71% 31.97% 16.64% 0.69% 17.33%
QueTtermngo‘ 49.17% 33.56% 16.85% 0.42% 17.27%

Huehuetenango 49.54% 33.48% 16.54% 0.44% 16.98%
Chimaltenango 50.72% 32.41% 16.62% 0.25% 16.87%

Izabal 46.56% 36.77% 16.41% 0.27% 16.68%
Zacapa 46.76% 37.17% 15.76% 0.32% 16.08%
El Progreso 48.74% 35.74% 15.26% 0.27% 15.53%
Chiquimula 50.55% 34.03% 15.07% 0.35% 15.42%
Suchitepéquez 49.64% 35.06% 15.20% 0.10% 15.30%
Jutiapa 47.88% 37.15% 14.88% 0.09% 14.97%

Jalapa 52.40% 32.92% 14.62% 0.06% 14.68%

Baja Verapaz 56.16% 29.17% 14.41% 0.26% 14.67%
Santa Rosa 50.91% 34.43% 14.57% 0.09% 14.66%
Quiché 54.95% 30.41% 14.47% 0.17% 14.64%
Escuintla 51.51% 33.89% 14.32% 0.29% 14.61%
Alta Verapaz 53.91% 31.97% 13.65% 0.47% 14.12%
Solola 55.74% 30.15% 13.90% 0.20% 14.10%

Petén 52.85% 33.1% 13.84% 0.20% 14.04%

San Marcos 54.92% 31.33% 13.65% 0.10% 13.75%
Totonicapan 63.19% 26.73% 10.03% 0.05% 10.08%

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Para establecer si las diferencias en el promedio de Logro entre los departamentos es
estadisticamente significativa, se realizé un analisis de varianzas con la prueba Post Hoc de

Bonferroni empleando como variable dependiente el Logro en Matematicas. En la tabla 31 se

presentan los resultados obtenidos entre la Ciudad de Capital con el resto de

departamentos.

Tabla 31. ANOVA y post hoc de Bonferroni por departamento en Matematicas

Variable
dependiente

(I) Codigo
Departamento

=
Q
(0]
-
(<)
M
=
=
o)
-+
m
=
o).
o,
(@)
fab)
7

Ciudad Capital

(J) Codigo Diferencia de Error Stanferdh
Departamento medias (I-]) tipico

Guatemala | -.019 .003 .000
El Progreso .089 .008 .000
Sacatepéquez .071 .006 .000
Chimaltenango .076 .005 .000
Escuintla .098 .005 .000
Santa Rosa .098 .006 .000
Solola .103 .006 .000
Totonicapan 144 .007 .000
Quetzaltenango .072 .004 .000
Suchitepéquez .092 .005 .000
Retalhuleu .057 .006 .000
San Marcos 107 .004 .000
Huehuetenango .075 .005 .000
Quiché .098 .006 .000
Baja Verapaz .098 .008 .000
Alta Verapaz .103 .005 .000
Petén 104 .006 .000
Izabal .078 .006 .000
Zacapa .084 .008 .000
Chiquimula .090 .007 .000
Jalapa .098 .007 .000
Jutiapa .095 .006 .000

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Con el proposito de determinar si la diferencia obtenida en el nivel Logro entre

departamentos resulta ser estadisticamente significativa, se realizo una comparacién de

proporciones. En la tabla 32 se presenta el resultado de dicho analisis.

T«

Las flechas indican que al realizar la comparacién entre departamentos, existe una diferencia estadisticamente significativa
entre los resultados obtenidos en ellos y sefialan hacia el departamento en la cual es mayor.

- No existe diferencia significativa en los resultados de los departamentos entre los cuales se esta realizando la comparacion.
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Tabla 32. Matriz de comparacion de Logro en Matematicas por departamento

Sl alE S daEE S 3EE S ES =

Ciudad Capital P e || ||« || |||« P -
Guatemala — — | —|— ||« ||| |« o | « -

El Progreso T 7 S I Y I I DU Y R D R R R R D
Sacatepéquez T - N DS [ (DR DU D e i
Chimaltenango Tl - - — | == -] - -] -]-|-l=]=|-1-1-1-1-
Escuintla Tty Tl -t R I I I e (N I IR (U R e T R
Santa Rosa TP -] - - S R I TS (I I N U L T R R (S
Solola (S O N SN I N N I N A I N A (R A B B B A I
Totonicapan tlr et N I
Quetzaltenango [ N IR I B IR BRI IR R I DR U DU P P R
Suchitepéquez I T e S R B R - - - - - - - -] - -
Retalhuleu R T T R T [Ty [pSiy (DT, [P [ o | - le|le|lele] -] - el ele
San Marcos Ti -0t ---1<!1T]-11 tl- - - -t - - -
Huehuetenango [ R e B e I e B R e B R R S IR DU DU B
Quiché rIr - -l - - -] -1 -11]-1- N R
BETERYSENEV/ L T S A A I IR R (N I N S R I
Alta Verapaz R R S
Petén (30 N N N S PR I S I O S I T O e -l -]
Izabal T T T T T T R (R (DT e IR I (P L e e e - N
Zacapa ST T T e T T T (O Sy [ [ [ RN N R B I
Chiquimula [ R o B R == I = I N [N U A (RS IR IR IR R |-
Jalapa ryIr - - - - - -l --111-1-1-1-1-1-1-1-1-+- -
Jutiapa 0 T A AT S (R I IS I N I I N I (R R N T N e e

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Con la finalidad de obtener una vision del nivel de Logro que cada departamento ha
alcanzado a lo largo del tiempo, se presenta en la tabla 33 los porcentajes obtenidos por cada
uno de ellos en los afios 2006 y 2009. En esta se puede apreciar que solamente el
departamento de Guatemala mostr6 un minimo aumento en el porcentaje de Logro
alcanzado, ya que todos los demas departamentos exhiben un descenso en esta drea.
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Tabla 33. Logro 2006-2009 en Matematicas por departamento

Tercero basico

Llogro'en Matematicas
Departamentos

2006 2009
Ciudad Capital 29.02% 24.45%
Guatemala 26.05% 26.40%

El Progreso 19.26% 15.53%
. Sacatepéquez = 21.98% 17.33%
Chimaltenango 19.47% 16.87%
Escuintla 21.33% 14.61%
Santa Rosa 20.53% 14.66%
Solola 15.34% 14.10%
Totonicapan 16.40% 10.08%
Quetzaltenango 20.12% 17.27%
Suchitepéquez 17.06% 15.30%
Retalhuleu 21.69% 18.75%
San Marcos 16.49% 13.75%
Huehuetenango | 20.34% 16.98%
Quicheé 19.67% 14.64%
Baja Verapaz 14.80% 14.67%
Alta Verapaz 17.85% 14.12%
Petén 15.17% 14.04%
Izabal 19.07% 16.68%
Zacapa 19.15% 16.08%
Chiquimula 19.55% 15.42%
Jalapa 21.29% 14.68%
W 20.13% 14.97%

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.

Porcentajes de respuesta

Para conocer el porcentaje de items que fueron respondidos por los estudiantes en la prueba
de Matemdticas, se presentan las siguientes graficas. Esto se realiza con la finalidad de
proveer una mayor comprension del grado de dificultad con que los estudiantes perciben
dicha evaluacion. Asimismo, cabe destacar que la prueba de Matematicas constaba de 45
items y que el porcentaje de items respondidos no necesariamente implica que hayan sido
con las respuestas correctas.
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En la figura 17 se presenta el porcentaje de estudiantes que realizaron la prueba y la
contestaron en su totalidad. En esta grafica se aprecia que mas de la mitad de los estudiantes
no dejaron pregunta sin responder.

Figura 17. Porcentaje de estudiantes que respondieron la prueba de Matematicas en su
totalidad

m No respondieron toda la
prueba

m Si respondieron toda la
prueba

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

La gréfica de la figura 18 muestra el porcentaje de estudiantes evaluados que contestaron el
95% de la prueba de Matematicas. Esto demuestra que siete de cada 10 estudiantes
alcanzaron responder 43 items pero menos de 45.

Figura 18. Porcentaje de estudiantes que respondieron el 95% o mas de la prueba de
Matematicas

= No respondieron mas de
95% de la prueba

m Si respondieron mads de
95% de la prueba

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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De cada cuatro estudiantes evaluados, tres lograron completar el 90% de la prueba, lo que
representa que contestaron 41 items o mads. Esto se puede observar en la grafica que se
muestra en la figura 19.

Figura 19. Porcentaje de estudiantes que respondieron el 90% o mas de la prueba de
Matematicas

m No respondieron mds de
90% de la prueba

M Si respondieron mds de
90% de la prueba

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

En la grafica que se observa en la figura 20, se muestra el porcentaje de estudiantes que al
ser evaluados, contestaron el 80% de la prueba de Matematicas. Esto indica que ocho de
cada 10 estudiantes alcanzaron responder mas de 36 items.

Figura 20. Porcentaje de estudiantes que respondieron el 80% o mas de la prueba de
Matematicas

m No respondieron mds de
80% de la prueba

m Si respondieron mds de
80% de la prueba

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.
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Ya que la prueba se encuentra constituida por 45 items, el haber respondido el 10% o menos
de esta, representa el haber contestado tinicamente cinco items. Asi, de la figura 21, se puede
deducir que de cada 770 estudiantes, uno de ellos contestaba menos del 10% de la prueba.

Figura 21. Porcentaje de estudiantes que respondieron el 10% o menos de la prueba de
Matematicas

99.87%___

m Respondieron mas del
10% de la prueba

H Respondieron menos del
10% de la prueba

0.13%

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.
La figura 22 presenta el porcentaje de estudiantes que no respondieron ninguno de los items
de la prueba de Matematicas. El dato de 0,02% representa que de cada 5 ooo estudiantes,

uno de ellos dejé la prueba en blanco.

Figura 22. Porcentaje de estudiantes que no respondieron ningan item de Matematicas

__-99.98%

® Respondieron mds de un
item de la prueba

m No respondieron ni un
item de la prueba

0.02%

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.
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LECTURA

Se entiende por lectura, la comprension, el empleo y la reflexion que hace el evaluado a
partir de los textos escritos, con el propodsito de alcanzar las metas propias, desarrollar el
conocimiento y el potencial personal.

La lectura va mas alld de solo decodificar el texto escrito, es decir, se espera mas que la
comprension literal. La lectura implica la comprension de los textos y la reflexion sobre el
contenido de los mismos. En este contexto, el estudiante requiere realizar tareas como la
busqueda de informacion e interpretacion del contenido de un escrito. También necesita
enfrentarse a textos de diferentes tipos. Finalmente, es util saber identificar el proposito del
autor segun la intencionalidad del texto.

Estas actividades implican el dominio de diferentes niveles de comprension: literal,
inferencial y critica-intertextual. La lectura es el pilar del desempefio académico y de la vida
laboral, por lo cual es importante para el estudiante saber en qué nivel se ubica para facilitar
el proceso de perfeccionamiento lector. De hecho es a través del lenguaje que se aprenden
las matemadticas y no viceversa. Es por ello que el contenido de la evaluacion estd basado en
términos de destrezas y habilidades mas complejas, necesarias para responder a situaciones
reales que se plantean en la vida adulta. Para responderlas, el estudiante debe razonar,
analizar, comparar, hacer inferencias, extraer conclusiones y no solo recordar ciertos datos o
informaciones.

RESULTADOS DE LECTURA

Los resultados que a continuacién se presentan, son los obtenidos por los estudiantes de
tercer grado del ciclo basico en el area de Lectura; estos han sido separados por secciones
para su mejor comprension. De esta manera, se inicia con los resultados a nivel nacional,
luego se presentan los resultados desglosados por sexo, area, autoidentificacién étnica,
sector, region, jornada, plan de estudios, edad y resultados por departamento. En cada una
de estas secciones, se incluyen tablas que contienen informacion sobre cantidad vy
porcentaje de estudiantes evaluados, logro, desempefio y matriz de comparacion entre drea
especifica y lectura. En el caso de los resultados departamentales, estos se encuentran
ordenados de mayor a menor porcentaje de obtencion de Logro y se incluye el porcentaje
nacional como punto de referencia.
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Asimismo, se procedi® a realizar una prueba de comparacion de proporciones
independientes a través de la prueba Z con un alfa de 0.05 y correccidon de valores p para
comparaciones multiples, para verificar que en los casos en que existe una diferencia, esta

fuera estadisticamente significativa entre los siguientes sectores:

Autoidentificacién . , .
, f Maya Ladino Garifuna Xinka Otro
étnica
Oficial Privado Municipal Cooperativa
. Metropolitana Norte Nororiental Suroriental
Region
Central Suroccidental Noroccidental Petén
Matutina | Vespertina Doble Nocturna Intermedia
. Diario . .. Fin de . .
Plan de Estudio Sabatino Dominical A distancia
(regular) semana
13 14 15 16 17 18 19 ~ .
Edades 5 N . . N . N 20 afios 0 mds
afos | aflos | aflos | afios | afios | afios | afios

Por dltimo, se presentan las graficas que muestran los porcentajes de items que fueron
respondidos por los estudiantes en la prueba de Lectura. Estas figuras representan:

- Estudiantes que respondieron el 100 % de la prueba (50 items).

- Estudiantes que respondieron el 95 % de la prueba (48 items).

- Estudiantes que respondieron el 8o % de la prueba (40 items).

- Estudiantes que respondieron el 10% o menos de la prueba (5 items).
- Estudiantes que no respondieron a ningun item de la prueba.
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Resultados nacionales

La evaluacién de Lectura a los estudiantes del tercer grado del ciclo basico, ha sido planeada
desde su inicio para ser realizada cada tres afos. Esta dio inicio en el afio 2006, es por ello
que solo se cuenta con informacion del afio 2006 para hacer la comparacion del nivel de
Logro obtenido. En la figura 23 se observa una disminucién en un 8,34% entre el porcentaje
de estudiantes que alcanzaron el nivel de Logro en Lectura entre los afios 2006 y 2009.

Figura 23. Logro en Lectura a nivel nacional

30 = 27.22 %

25 4 18.88 %
20 -
15 -
10 -

2006 2009
Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

En la figura 24 aparecen los porcentajes obtenidos por nivel de desempeiio de los
estudiantes evaluados. Se observa que cerca de cuatro de cada diez estudiantes evaluados,
obtuvieron resultados que los ubican en la categoria de Insatisfactorio. Lo anterior indica
que estos estudiantes presentan dificultades en el dominio de las competencias y contenidos
en Lectura. Asimismo, en dicha figura se aprecia que ocho de cada 10 estudiantes evaluados,
obtuvieron resultados que los ubican en la categoria de “No Logro”.

Figura 24. Desempeiio en Lectura a nivel nacional

No Logro Logro
26.65% n.']&!‘l 7.1%
m Insatisfactorio w Debe Mejorar w Satisfactorio  m Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Sexo

Al separar las categorias de desemperio por sexos, se puede observar en la figura 25 que los
resultados obtenidos tienden a ser bastante similares entre ellos. Siendo el sexo masculino el
que presenta un porcentaje ligeramente mayor en la obtencién de las categorias de
Satisfactorio, Excelente, asi como en Debe Mejorar.

Figura 25. Desempeiio en Lectura por Sexo

No Logro
.
Masculino 36.88%
Femenino 36.40%
m Debe Mejorar M Insatisfactorio M Satisfactorio ™ Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Para obtener el porcentaje de estudiantes que alcanzaron el nivel de Logro en Lectura por
sexo, se realiza la suma de los porcentajes de las categorias de desempeno Satisfactorio y
Excelente. La tabla 34 presenta dicho porcentaje junto a la cantidad de estudiantes que lo
obtuvieron. En esta se aprecia que la diferencia en Logro entre sexos es de 1,6% a favor del
sexo masculino.

Tabla 34. Cantidad de estudiantes que obtuvieron el Logro en Lectura por sexo

Tercero Basico

Cantidad E Porcentaje

Femenino 14 525 18,06%

Masculino

16 719 19,66%

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Para conseguir una mejor percepcion de la diferencia existente entre los niveles de Logro
obtenidos por sexo en el drea de Lectura, se presentan estos resultados de manera grafica en
la figura 26.

Figura 26. Logro en Lectura por sexo

Femenino

Masculino

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

En esta grafica se puede evidenciar que entre sexos, existe una diferencia de 1,6% entre los
estudiantes que obtuvieron el nivel de Logro. Asimismo, al realizar una comparacién entre
proporciones, se determind que dicha diferencia resulta estadisticamente significativa. Lo
que indica que la habilidad que presentan los estudiantes del sexo masculino es mayor para
alcanzar el Logro en Lectura que la habilidad de las estudiantes de sexo femenino.

La interpretacion de la matriz debe realizarse considerando la simbologia siguiente:

T | Las flechas indican que al realizar la comparacién entre sexos, existe una diferencia estadisticamente
«— | significativa entre los resultados obtenidos por ambos y sefialan hacia el sexo en el cual es mayor.

La presencia de este simbolo representa que no existe diferencia significativa en los resultados entre
sexos al realizar la comparacion.

Tabla 35. Matriz de comparacion de Logro en Lectura por sexo

Femenino ‘ Masculino

Femenino 1

Masculino «—

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Area

En Guatemala se designa que la poblacion que pertenece al drea urbana, es la que radica en
las cabeceras departamentales o en las cabeceras de cada uno de los municipios del pais. El
area rural estd constituido por las personas que habitan en el campo, en comunidades que
tienen la categoria de aldeas, caserios, cantones, fincas u otras denominaciones.

Los resultados obtenidos a nivel nacional en la prueba de Lectura, fueron separados por las
areas rural y urbana con la finalidad de observar las diferencias que se presentan entre
ambas, en cuanto al nivel de desempefio en Lectura. La figura 27 presenta los resultados
obtenidos por niveles de desempefio a través de porcentajes.

Figura 27. Desempeiio en Lectura por area

No Logro Logro

Urbana 37.96% 13.56% 877%
Rural 33.45% J.1%
H [nsatisfactorio u Debe Mejorar M Satisfactorio ®m Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.

Al observar la grafica de la figura anterior, resulta evidente que existen diferencias entre los
niveles de desempefio en Lectura alcanzados por los estudiantes. Ahora, en la tabla 36 se
muestra la cantidad de estudiantes que obtuvieron la categoria de Logro, asi como el
porcentaje que dicha cantidad representa de la totalidad de estudiantes evaluados por area.
Este porcentaje se construye de sumar los resultados obtenidos en las categorias
Satisfactorio y Excelente de cada una de las areas.
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Tabla 36. Cantidad de estudiantes que obtuvieron el Logro por area

Tercero basico

l'ogro

Area
Cantidad | Porcentaje

Urbana

Rural

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Estos mismos datos al ser graficados, se presentan en la figura 28. La diferencia entre los
niveles de Logro obtenidos por cada una de las 4reas se hace mas evidente.

Figura 28. Logro en Lectura por area

Urbana

Rural

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Puede apreciarse en la grafica, que la diferencia en cuanto a la obtencion del nivel de Logro
en Lectura entre el drea urbana y rural es de 11,8% a favor del area urbana. Sin embargo, esta
diferencia debe ser sometida a prueba para verificar que sea estadisticamente significativa,
lo cual se realiz6 con una comparacion entre proporciones de las dos areas.

De esta comparacion se puede concluir que efectivamente si existe una diferencia entre los
resultados que presenta cada drea, lo que indica que los estudiantes pertenecientes al drea
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urbana, demuestran un dominio mayor en las competencias evaluadas, sobre los estudiantes
del 4rea rural. Este resultado se presenta en la tabla 37.

La interpretacion de la matriz debe realizarse considerando la simbologia siguiente:

0 Las flechas indican que al realizar la comparacion entre las dos dreas, existe una diferencia
estadisticamente significativa entre los resultados obtenidos en ellos y sefialan hacia el 4rea en la cual es
<~ | mayor.

No existe diferencia significativa en los resultados de las dreas entre los cuales se estd realizando la
comparacion.

Tabla 37. Matriz de comparacion de Logro en Lectura por drea

Urbano

Urbano

‘ Rural

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.

Autoidentificacion étnica

Considerando que Guatemala es una nacion pluricultural y multiétnica, resulta de
importancia el conocer la forma en que cada una de las cuatro etnias predominantes que
integran la poblacion del pais, responden a la evaluacion de Lectura y de esta manera saber
mas sobre su desempefio. Asimismo, se incluye una opcidn denominada “Otro” para
aquellos estudiantes que no se identifican como pertenecientes a alguna de estas cuatro

etnias.

El resultado de analizar por etnias los niveles de desempefio en Lectura de los estudiantes,
se presenta en la figura 29. En esta se puede observar que los niveles de desempefio que
muestra la etnia “Ladino”, es similar a la obtenida por “Otro”. Y estas dos difieren en gran
medida de las otras tres etnias, las cuales a su vez, presentan gran similitud entre ellas.
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Figura 29. Desempeiio en Lectura por autoidentificacion étnica

No Logro Logro

o _— _— e —

2.35%

Maya
Ladino 9-44%
Carifuna 1.69%
Xinca 0.86%
Otro 714%

® Insatisfactorio i Debe Mejorar M Satisfactorio W Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

De estos resultados se puede deducir que de cada estudiante perteneciente a la etnia Xinka
que logra la categoria de Excelente, aproximadamente dos pertenecientes a la Garifuna, tres
a la Maya, ocho a Otro y 1 estudiantes autoidentificados como Ladinos, alcanzan también
dicha categoria. En la tabla 38, se presenta la cantidad de estudiantes que obtuvieron el nivel
de Logro en Lectura, asi como el porcentaje que dicha cantidad representa en la totalidad de

estudiantes que pertenecen a dicho grupo étnico.

Tabla 38. Cantidad de estudiantes que obtuvieron el Logro segtin autoidentificacidon étnica

Tercero basico

Logro.

Cantidad = Porcentaje

Etnia

W\ EVE 9,08%

Ladino 24 858 23,61%

Garifuna 136 7,18%

Xinka 26 5,62%

Otro 1780 20,59%
Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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La figura a3o permite tener una vision mas clara sobre la informacién presentada en la tabla
anterior. La diferencia existente entre los niveles de Logro alcanzados por los estudiantes de
cada etnia, se hace mas evidente.

Figura 3o0. Logro en Lectura por Autoidentificacion étnica

Maya

Ladino

Garifuna

Xinka

Otro

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Con la finalidad de determinar si la diferencia percibida en los niveles de Logro entre las
etnias es estadisticamente significativa, se presenta la matriz en la tabla 39, la cual se deriva
de realizar una comparacion de proporciones independientes.

En esta se exponen los resultados obtenidos que revelan que la diferencia obtenida por los
estudiantes que se autoidentifican como Ladino, es estadisticamente significativa lo que
indicaria que estos estudiantes poseen una mayor habilidad para alcanzar el nivel de Logro
en el drea de Lectura sobre las otras etnias. Asimismo, se observa que entre las etnias Maya,
Garifuna y Xinka, no hubo diferencias significativas en la obtencion de Logro.

T | Las flechas indican que al realizar la comparacién entre etnias, existe una diferencia estadisticamente
« | significativa entre los resultados obtenidos en ellas y sefialan hacia la etnia en la cual es mayor.

No existe diferencia significativa en los resultados en las etnias entre las cuales se esta realizando la
comparacion.
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Tabla 39. Matriz de comparacion de Logro en Lectura por autoidentificacion étnica

Ladino Garifuna Xinka

Maya

Ladino

Xinka

Garifuna ‘

Otro

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Sector

En esta seccidn, se exhiben los resultados obtenidos por los estudiantes del tercer grado del
ciclo basico en el area de Lectura, ahora desagregados por el sector al que pertenece el
centro educativo al que asiste.

La figura 31 presenta los niveles de desempefio en Lectura alcanzados en los distintos
sectores de cada uno los cuatro que integran el sistema educativo del pais. De ella se puede
deducir que es en el sector privado en el cual mas estudiantes alcanzan el nivel de Excelente,
pues de cada cuatro estudiantes que de este sector lo obtienen, dos del sector oficial, uno del
municipal al igual que uno de cooperativa, lo alcanzan.
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Figura 31. Desempeiio en Lectura por sector

No Logro Logro
Cooperativa _ 36.83% 2.48%
14 Debe Mejorar M Insatisfactorio M Satisfactorio ® Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Asimismo, es el sector privado el que menos porcentaje de estudiantes dentro de la
categoria de Insatisfactorio posee.

En la tabal 40 se presentan los resultados de determinar el nivel de Logro en Lectura
obtenido por los estudiantes de cada sector. En ellos se observa que dentro del sector
privado (que mas alto porcentaje de Logro obtuvo), aproximadamente uno de cada cuatro
estudiantes alcanza el nivel de Logro. Mientras que en el sector municipal (el que mas bajo
porcentaje de Logro presenta), es un estudiante de cada 10 quien alcanza dicha categoria.

Tabla 40. Cantidad de estudiantes que obtuvieron el Logro por sector

Tercero Basico

Logro

Sector:
Cantidad | Porcentaje

Oficial

Privado

Municipal

Cooperativa

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Con el objetivo de facilitar la apreciacién en las diferencias entre los porcentajes de Logro en
el area de Lectura entre los distintos sectores, se presenta a través de la figura 32 de forma
grafica, los datos de la tabla anterior.

Figura 32. Logro en Lectura por sector

Oficial
17.07%

Privado

24.78%

Municipal

Cooperativa

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.

Se puede distinguir que la diferencia porcentual entre el sector que mayor Logro obtuvo
(privado) y el de menor (municipal), es de 15,13%. Sin embargo, esta diferencia no se puede
considerar significativa sin antes haber realizado una comparacién de proporciones entre
sectores.

En la matriz que se presenta en la tabla 41 se exponen los resultados de dicha comparacion,
en la cual se determina que si existen diferencias en las habilidades que adquieren los
estudiantes, dependiendo del sector al que pertenece el centro educativo al que asisten,
quedando el sector privado, como el que mayores habilidades desarrolla en sus estudiantes
para la obtencion del Logro en Lectura. En esta misma tabla, se advierte que no existe
diferencia significativa entre los sectores municipal y cooperativa.

La interpretacion de la matriz debe realizarse considerando la simbologia siguiente:

T | Las flechas indican que al realizar la comparacién entre sectores, existe una diferencia estadisticamente
«— | significativa entre los resultados obtenidos en ellos y sefialan hacia el sector la cual es mayor.

No existe diferencia estadisticamente significativa entre los resultados por sectores entre las cuales se
esta realizando la comparacion.
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Tabla 41. Matriz de comparacion de Logro en Lectura por sector

Oficial Privado Municipal Cooperativa

Oficial

Privado

Municipal

Cooperativa

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
Region

La multiculturalidad propia de Guatemala hace que para objeto de estudio, el pais se divida
en ocho regiones de acuerdo a similitudes geograficas y culturales. En la figura 33 se
presentan los niveles de desempefio en la prueba de Lectura obtenidos por cada una de estas
regiones. En ella puede apreciarse que aproximadamente en la totalidad de las regiones, el
porcentaje de obtencidén de Excelente oscila entre 3,01% a 5,57%. Exclusivamente, la region
metropolitana sale por encima de este rango, presentando un 13,65% en esta misma
categoria. También cabe destacar que es esta misma region, la que menos porcentaje de
estudiantes posee dentro de la categoria Insatisfactorio con un 32,12%, seguido de la regién
central con un 44,03%.

Figura 33. Desempefio en Lectura por region

No Logro Logro

= e == =
— — — —

Regidn Metropolitana _ 37.55%
Regién Norte 30.20% 8.8 4.19%
S -
Regién Suroccidental 3.31%
Region Noroccidental 3.01%
Regién Petén 3.07%

u Debe Mejorar ® Insatisfactorio M Satisfactorio M Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Al obtener el nivel de Logro de cada una de las regiones, el cual se presenta en la tabla 42, se
observa que la regién metropolitana (conformada por Ciudad Capital y Guatemala), ostenta
el porcentaje mas elevado de Logro, lo que refleja que alrededor de uno de cada tres de los
estudiantes de esta region, adquiere o supera las destrezas requeridas para cursar el grado
en el area de Lectura. En cuanto a la regién noroccidental (que menor porcentaje de Logro
alcanzo), se observa que aproximadamente de cada nueve estudiantes, uno logra adquirir las
destrezas requeridas para cursar el grado.

Tabla 42. Cantidad de estudiantes que obtuvieron el Logro en Lectura por region

Tercero basico

L'ogro)

Region

Cantidad = Porcentaje

Metropolitana 30,33%

Norte 1196 13,04%

Nororiental 1927 15,77%

Suroriental 1666 12,76%

Central 3335 16,79%

Suroccidental 4 604 11,80%

Noroccidental 1365 10,80%

Petén 568 11,77%

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Con la finalidad de tener una mejor percepcion de las diferencias porcentuales, se presenta
de forma grafica en la figura 34 el nivel de Logro en Lectura alcanzado por los estudiantes de
cada una de las regiones en las que se encuentra dividida la Reptiblica de Guatemala.
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Figura 34. Logro en Lectura por region

% ) Regién Metropolitana

13.04% ) Regién Norte

) Regién Nororiental

) Region Suroriental

) Region Central

) Regién Suroccidental

) Regién Noroccidental

) Regién Petén

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.

Con los datos anteriormente presentados, se tiene ya un panorama general de las diferencias
que se obtuvieron en el rendimiento de la evaluacidon de Lectura en las distintas regiones del
pais. Sin embargo, con base en ellos, aun no se puede determinar si realmente existe una
diferencia significativa entre las habilidades que poseen los estudiantes por regiones.

En la tabla 43 se muestra la matriz de comparacién de Logro en Lectura por region y es a
través de estos resultados que puede declararse que es la region metropolitana la que posee
una diferencia estadisticamente significativa sobre todas las demads regiones, lo que
representa que los estudiantes pertenecientes a dicha region, poseen una habilidad mayor
para la obtencidn del Logro en el area de Lectura.

La interpretacion de la matriz debe realizarse considerando la simbologia siguiente:

T | Las flechas indican que al realizar la comparacién entre regiones, existe una diferencia estadisticamente
«— | significativa entre los resultados obtenidos en ellas y sefialan hacia la region en la cual es mayor.

No existe diferencia estadisticamente significativa entre los resultados por regiones entre las cuales se
estd realizando la comparacion.
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Tabla 43. Matriz de comparacion de Logro en Lectura por region

Metropolitana
Suroccidental
Noroccidental

Region

Region
7 Region Norte

T Region Petén

Region
Metropolitana

‘ Region Norte

Region
Nororiental

Region
Suroriental

‘ Region Central

Region
Suroccidental

Region
Noroccidental

Region Petén

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.

Jornada

Los resultados obtenidos por los estudiantes evaluados en la prueba de Lectura, son
desagregados en esta seccion entre las distintas jornadas en las que asisten a clases. En la
figura 35 se observan los cuatro niveles de desempefio entre los cuales se clasifica el
rendimiento de los estudiantes y las cinco jornadas existentes.

De estos resultados se puede distinguir que es la jornada matutina la que mayor porcentaje
de estudiantes con un nivel de Excelente obtiene, y a su vez, es la que menor porcentaje de
estudiantes con un nivel Insatisfactorio posee.
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Figura 35. Desempeiio en Lectura por jornada

No Logro Logro
i Debe Mejorar M [nsatisfactorio M Satisfactorio M Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.

Los datos en la tabla 44 presentan los niveles de Logro que alcanza cada una de estas
jornadas. En estos se evidencia que la jornada de estudio matutina es la que mayor
porcentaje consigue, pues aproximadamente uno de cada tres estudiantes que a ella asiste,
adquiere o supera las destrezas requeridas para cursar el grado en el drea de Lectura. A
oposicidn de lo que se podria esperar por el tiempo invertido en el estudio, la jornada doble
es la que menor porcentaje de Logro alcanza, pues uno de cada nueve estudiantes, obtiene
dichas destrezas.
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Tabla 44. Cantidad de estudiantes que obtuvieron el Logro en Lectura por jornada

Tercero Basico

Logro

Jornada
Cantidad Porcentaje

Matutina

Vespertina

Doble

Nocturna

Intermedia

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

En la grafica de barras que se presenta en la figura 36, se aprecia la diferencia entre los
niveles de Logro en Lectura obtenidos en cada una de las jornadas en las que se imparten
clases a los estudiantes de tercero basico.

Figura 36. Logro en Lectura por jornada

Matituna

Vespertina

Doble

Nocturna

Intermedia

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Con la finalidad de determinar si la diferencia percibida entre las diferentes jornadas es
estadisticamente significativa, se muestra la matriz de comparacidn en la tabla 45. En esta se
presentan los resultados obtenidos luego de realizar la prueba de diferencia de
proporciones, lo que confirma que los estudiantes que asisten a los centros de estudios
durante la jornada matutina, son quienes desarrollan una habilidad en lectura superior de
quienes asisten a otras jornadas. Asimismo, se comprob6é que no existe diferencia
significativa en las habilidades entre los estudiantes de las jornadas doble, nocturna e
intermedia.

La interpretacion de la matriz debe realizarse considerando la simbologia siguiente:

1| Las flechas indican que al realizar la comparacién entre jornadas, existe una diferencia estadisticamente
significativa entre los resultados obtenidos en ellas y sefialan hacia la jornada a la cual es mayor.

No existe diferencia estadisticamente significativa entre los resultados por jornada entre las cuales se
estd realizando la comparacion.

Tabla 45. Matriz de comparacion de Logro en Lectura por jornada

Intermedia

Matutina Vespertina Nocturna

Matutina

Vespertina

Doble

Nocturna

Intermedia

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.
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Plan de estudios

Con el objetivo de conseguir una mejor percepcion de los niveles de desempefio que
demuestran los estudiantes en el area de Lectura de acuerdo al plan de estudios al que
asisten, se presenta esta informacion en la figura 37. En ella se puede apreciar que es el plan
sabatino en donde mayor cantidad de estudiantes obtienen el nivel Excelente, superado
unicamente por el plan diario. Los estudiantes que alcanzan este nivel de desempefio, son
aquellos que pueden leer textos de variada estructura, en el que se le presenta un
vocabulario no familiar de acuerdo a la intencionalidad y sexo del mismo. Ademas, pueden
abstraer con exactitud la idea que mejor expresa el mensaje contenido en un parrafo. En el
anexo 25 se presenta la tabla donde se detallan las caracteristicas con que cuentan los
estudiantes por nivel de desempernio alcanzado.

Figura 37. Desempeiio en Lectura por plan de estudio

Diario (Regular)

Sabatino

Dominical

Fin de Semana

A Distancia

M Insatisfactorio mDebe Mejorar M Satisfactorio ™ Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Al realizar la suma de las categorias de Satisfactorio y Excelente, se obtiene el porcentaje de
estudiantes que alcanzaron el nivel de Logro por cada uno de los planes de estudio.
Asimismo, se presenta la cantidad de estudiantes que dicho porcentaje representa. De esto
se concluye que los planes de estudio sabatino y fin de semana, muestran que
aproximadamente un 10% de su poblacion total, alcanzaron el nivel de Logro. Sin embargo,
para el primero de estos casos, representa la cantidad de 159 estudiantes y para el segundo
son 1700.
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Tabla 46. Cantidad de estudiantes que obtuvieron el Logro en Lectura por plan de estudios

Tercero basico

‘ PImllemylm‘ -
D Cantidad = Porcentaje ‘
Diario (regular) 29 003 20,40 %
Sabatino 159 10,34 %
Dominical 33 7,28 %
Fin de semana 1700 10,52 %
A distancia 349 6,81 %

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Debido a la desigualdad de proporciones observadas en la tabla anterior, no resulta
conveniente inferir que existe diferencia entre los niveles de Logro obtenido por los
estudiantes de los distintos planes de estudio. Por ello, con el propodsito de determinar si la
existencia de las diferencias observadas resulta estadisticamente significativa, se presentan
los resultados obtenidos luego de realizar la prueba de diferencia de proporciones en la
matriz de la tabla 47. Con base en los resultados obtenidos, se comprueba que la diferencia
entre los estudiantes de acuerdo al plan de estudios al que asisten, resulta ser
estadisticamente significativa, lo que indica que los estudiantes que asisten en plan diario,
poseen una mayor habilidad para alcanzar el nivel de Logro en el drea de Lectura. Ademas se
comprobo que no existe diferencia significativa en las habilidades entre los estudiantes de
los planes de estudio dominical, fin de semana y sabatino.

Tabla 47. Matriz de comparacion de Logro en Lectura por plan de estudios

Fin de
semana

Diario Sabatino
(regular)

A distancia Dominical

A distancia ) - 0 0
Diario (regular) «— «— «— —
Dominical - ) - -
Fin de semana “— i - -
Sabatino «— ) - -

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Como se pudo apreciar en la informacion general de este informe, las edades promedio de los
estudiantes varian de acuerdo a cada plan de estudios. Por ello, se muestra en la tabla 47 el nivel
de Logro alcanzado en cada plan de acuerdo a la edad promedio de los estudiantes que a ella
asisten. En esta tabla se puede observar que entre los estudiantes de las edades de 13 a 19
afios pertenecientes al plan diario, el porcentaje de Logro obtenido va en disminucion
conforme va aumentado la edad del estudiante. No obstante, muestra un alza con los

estudiantes de 20 anos en adelante.

Tabla 48. Porcentaje de estudiantes que obtuvieron el Logro en Lectura por edad segtan plan
de estudios

Tercero basico

Plan deestudios:
Edad

Diario . .. Fin de
Sabatino |l Dominical A distancia
(regular) semana

13 anos 31,24 % 0,00 % 12,82 % 28,57 %

14 afnos 29,32 % 4,76 % 0,00 % 13,66 % 11,22 %

15 anos 28,45 % 18,75 % 15,38 % 10,17 % 10,87 %

16 anos 16,72 % 8,22% 0,00 % 10,00 % 6,54 %

17 anos 9,92 % 8,54 % 4,00 % 9,90 % 5,21 %

18 anos 6,46 % 7,56 % 4,00 % 8,32% 5,95 %

19 anos 4,98 % 3,36 % 3,23 % 7,34 % 4,68 %

20 anos en 5,74 % 10,32 % 6,90 % 10,49 % 6,67 %

adelante

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Edad

Si se considera que la edad promedio de los estudiantes al ingresar a primer afio de
educacién primaria es de 7 afos, se espera que al llegar al tercer grado del ciclo basico hayan
cumplido los 15 afios. Y con la objetivo de determinar si la edad del estudiantes es un factor
que influye en la adquisicion de habilidades en el area de Lectura, en la figura 38 se detallan
los niveles de desempeiio, separados por edad de los estudiantes.

En esta se puede apreciar que el porcentaje de estudiantes que alcanzaron la categoria de
Excelente, es similar entre los estudiantes de 13 a 15 afos. Posteriormente, se presenta un
descenso con los estudiantes de 16 afios de menos de la mitad del porcentaje de estudiantes
que alcanzan dicha categoria. Este hecho vuelve a ocurrir con los estudiantes de 17 afos,
donde nuevamente el porcentaje de estudiantes que obtiene el Logro es menos de la mitad
que los de la edad anterior. De esta manera, el descenso continua hasta llegar a los
estudiantes de 20 afos, en donde se presente un alza en dicho porcentaje.

Figura 38. Desempeio en Lectura por edad

No Logro Logro
13 Afios - 1.62 %
14 Afios - 10.92 %
16 Anos _ 5.82 %
17 Afios 2.42 %
18 Afios 1.45 %
19 Anos % 130%
20 Anos en adelante % 2236%
™ Insatisfactorio M Debe Mejorar M Satisfactorio M Excelente

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Luego de realizar la suma de los porcentajes correspondientes a las categorias de
Satisfactorio y Excelente, se obtiene el resultado de Logro por edades que se presenta en la
tabla 49. En esta se puede apreciar la semejanza en los porcentajes de Logro obtenidos por
los estudiantes de entre los 13 a 15 afios (descendiendo aproximadamente en un 1%
consecutivamente). Para luego observar un descenso de 11,79% con los estudiantes de 16
afos. Esta disminucion contintia hasta llegar al valor mas bajo, que le corresponde a los
estudiantes que tienen 19 afos. Luego de ello, se vuelve a presentar un ascenso para los
estudiantes de 20 afios en adelante.

Tabla 49. Cantidad de estudiantes que obtuvieron el Logro en Lectura por edad

Tercero basico

L'ogro'enLectura

Cantidad  Porcentaje

13 anos

14 anos

15 anos

16 anos

17 anos

18 anos

19 anos

20 anos en adelante

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Las desigualdades observables entre los porcentajes no son determinantes para poder
realizar juicios en cuanto a la existencia de diferencias. Por ello, con el objetivo de
determinar si las diferencias que se existen entre los niveles de Logro alcanzados por los
estudiantes de acuerdo a su edad resultan estadisticamente significativas, se presentan en la
matriz de la Tabla 50, los resultados obtenidos luego de realizar la prueba de diferencia de
proporciones.
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Lo primero que puede ser interpretado, es que no existe diferencia significativa en cuanto a
la habilidad para alcanzar el nivel de Logro entre los estudiantes de edades entre 13, 14 y 15
afios. Asimismo, se puede afirmar que los estudiantes de estas edades, si presentan
habilidades superiores en Lectura con respecto al resto de estudiantes de mayor edad (desde
los 16 afios hasta lo que tienen 20 0 mads).

También se puede notar que los estudiantes a partir de los 16 afios, presentan mayor
habilidad en Lectura que sus compafieros de edades superiores. Solamente entre los
estudiantes de 18 y 19 afios, no se presenta una diferencia significativa.

Tabla 50. Matriz de comparacion de Logro en Lectura por edad

13 anos 14 anos | 15anos | 16 anos | 17 anos | 18 anos | 19 anos

20 anos

| 0 mas
13 anos - - «— «— «— «— «—
14 anos - - — «— “— «— “«—
15 anos - - «— «— «— «— «—
16 anos T T T «— « «— «—
17 anos ) ) 1 ) «— «— -
saros [ N N S R - | 1
waros | N S N W N W R N 1
20 anos
0 mas T T T T - — —

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.

Resultados por departamento

Con el objetivo de poder realizar estudios comparativos de los resultados obtenidos en el
area de Lectura entre departamentos, se incluye en esta seccion la tabla de comparacion del
nivel de Logro alcanzado en los afios 2006 y 2009, informacién sobre los niveles de
desempeiio obtenidos por cada uno de ellos, asi como el andlisis de varianzas para
determinar si la diferencia existente entre departamentos es estadisticamente significativa.
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En la tabla 51 aparecen los porcentajes de los niveles de desemperio en Lectura obtenidos en
cada uno de los departamentos que conforman el territorio nacional, asi también se incluye
el porcentaje de Logro (que es la suma de los niveles de desempefio Satisfactorio y
Excelente). Estos se encuentran ordenados del mayor al menor porcentaje de Logro y se
introduce la informacion a nivel nacional como punto de referencia.

Tabla 51. Desempeiio en Lectura por departamento

Nivel de desempernio en Lectura

DEPARTAMENTO Hnsatisfactorio’ "Debe Mejorar: Satisfactorio’ Excelente

Guatemala | 27.20% 41.15% 18.24% 31.65%
Ciudad Capital 36.21% 34.55% 15.38% 13.86% 29.24%
Sacatepequez 36.04% 40.25% 14.68% 9.03% 23.71%
Nacional! 44.46% 36.65% 1.78% 7.1% 18.89%
Chimaltenango 42.34% 39.61% 12.04% 6.01% 18.05%
Quetzaltenango 42.99% 39.17% 12.19% 5.65% 17.84%
Izabal ‘ 41.44% 41.37% 12.47% 4.72% 17.19%
Chiquimula ‘ 46.75% 37.07% 11.26% 4.92% 16.18%
Zacapa J 44.50% 41.00% 11.18% 3.32% 14.50%
El Progreso ‘ 48.07% 37.97% 9.68% 4.28% 13.96%
Jutiapa J 47.28% 39.36% 9.43% 3.93% 13.36%
Baja Verapaz ‘ 51.45% 35.34% 9.27% 3.94% 13.21%
Santa Rosa J 46.94% 39.93% 10.08% 3.05% 13.13%
Alta Verapaz ‘ 58.54% 28.47% 8.72% 4.27% 12.99%
Suchitepéquez 47.78% 39.37% 9.43% 3.42% 12.85%
Huehuetenango 52.94% 34.27% 9.20% 3.59% 12.79%
Escuintla ‘ 49.10% 38.36% 8.96% 3.58% 12.54%
Petén 54.30% 33.93% 8.70% 3.07% 1.77%
Retalhuleu ‘ 48.20% 40.26% 8.26% 3.28% 11.54%
Jalapa ‘ 50.14% 38.66% 8.32% 2.88% 11.20%
Quicheé ‘ 62.58% 29.06% 6.05% 2.31% 8.36%
Solola ‘ 64.31% 27.34% 6.23% 2.12% 8.35%
San Marcos ‘ 58.53% 33.47% 6.03% 1.97% 8.01%
Totonicapan J 61.37% 30.86% 6.15% 1.62% 7.77%

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Para establecer si las diferencias en el promedio de Logro entre los departamentos es
estadisticamente significativa, se realizé un analisis de varianzas con la prueba Post Hoc de
Bonferroni empleando como variable dependiente el Logro en Lectura. En la tabla 52 se
presentan los resultados obtenidos entre la Ciudad de Capital y el resto de departamentos.

Tabla 52. ANOVA y post hoc de Bonferroni por departamento en Lectura

Variable (I) Codigo (J) Codigo Diferencia de Error

dependiente | Departamento Departamento medias (I-]) tipico Significancia
I Guatemala -.024 .003 .000
El Progreso 153 .008 .000
Sacatepéquez .055 .006 .000
Chimaltenango 112 .005 .000
Escuintla 167 .005 .000
Santa Rosa 161 .006 .000
Solola .209 .006 .000
= Totonicapan .215 .007 .000
0% Quetzaltenango 114 .004 .000
e Suchitepéquez 164 .005 .000
g Citidad Capital Retalhuleu 177 .006 .000
g San Marcos 212 .004 .000
(=) Huehuetenango 164 .005 .000
E .Quiche' .209 .006 .000
Baja Verapaz 160 .008 .000
Alta Verapaz 163 .005 .000
Petén 175 .006 .000
Izabal 121 .006 .000
Zacapa 147 .008 .000
Chiquimula 131 .007 .000
Jalapa 180 .007 .000
Jutiapa 159 .006 .000

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Con el proposito de determinar si la diferencia obtenida en el Logro por departamentos
resulta ser estadisticamente significativa, se realizé una comparacion entre proporciones. En
la tabla 53 se presenta el resultado de dicho analisis.

Las flechas indican que al realizar la comparacién entre departamentos, existe una diferencia estadisticamente significativa
entre los resultados obtenidos en ellos y sefialan hacia el departamento en la cual es mayor.
- No existe diferencia significativa en los resultados de los departamentos entre los cuales se esta realizando la comparacion.

T«
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Tabla 53. Matriz de comparacion de Logro en Lectura por departamento

Ciudad Capital

Guatemala

El Progreso
Sacatepequez
Chimaltenango

Escuintla

Santa Rosa
Solola

Totonicapan

Quetzaltenango

Suchitepéquez
Retalhuleu

San Marcos
Huehuetenango
Quiché

Baja Verapaz
Alta Verapaz
Petén

Izabal

Zacapa

Chiquimula

Jalapa

Jutiapa
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Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Para obtener una visién del Logro que cada departamento ha alcanzado a lo largo del
tiempo, se presenta en la tabla 54 los porcentajes obtenidos por cada uno de ellos en el afo

2006 y 2009. En esta se puede apreciar que la totalidad de los departamentos exhiben un

descenso en el Logro alcanzado en el drea de Lectura.
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Tabla 54. Logro 2006-2009 en Lectura por departamento

Tercero basico

ll'ogro en liectura
Departamentos

2006 2009
Ciudad Capital 29.24%
Guatemala 42.74% 31.65%
El Progreso 19.62% 13.96%
. Sacatepéquez = 37.18% 23.71%
Chimaltenango 23.75% 18.05%
Escuintla 19.92% 12.54%
Santa Rosa 21.03% 13.13%
Solola 11.59% 8.35%
Totonicapan 15.60% 7.77%
Quetzaltenango 27.79% 17.84%
Suchitepéquez o 15.00% 12.85%
Retalhuleu 18.51% 11.54%
San Marcos 11.85% 8.00%
Huehuetenango 18.07% 12.79%
Quiché 15.67% 8.36%
Baja Verapaz ] 15.21% 13.21%
Alta Verapaz 18.66% 12.99%
Petén 13.21% 1.77%
Izabal 18.85% 17.19%
Zacapa 20.80% 14.50%

Chiquimula 22.50% 16.18%
Jalapa 14.73% 11.20%
Jutiapa 17.69% 13.36%

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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Porcentajes de respuesta

Para conocer el porcentaje de items que fueron respondidos por los estudiantes en la prueba
de Lectura, se presentan las siguientes graficas. Esto se realiza con la finalidad de proveer
una mayor comprension del grado de dificultad con que los estudiantes perciben dicha
evaluacion. Asimismo, cabe destacar que la prueba de Lectura constaba de 50 items y que el
porcentaje de items respondidos no necesariamente implica que hayan sido con las
respuestas correctas.

En la figura 39 se presenta el porcentaje de estudiantes que realizaron la prueba y la

contestaron en su totalidad. En esta grafica se aprecia que mas de la mitad de los estudiantes
no dejaron preguntas sin responder.

Figura 39. Porcentaje de estudiantes que respondieron la prueba de Lectura en su totalidad

m No respondieron toda la
prueba

m Si respondieron toda la
prueba

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o011.
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La grafica de la figura 40 muestra el porcentaje de estudiantes evaluados que contestaron el
95% de la prueba de Lectura. Esto demuestra que casi siete de cada 10 estudiantes
alcanzaron responder 43 items pero menos de 45.

Figura 40. Porcentaje de estudiantes que respondieron el 95% o mas de la prueba de Lectura

m No respondieron mds de
95% de la prueba

m Si respondieron mds de
95% de la prueba

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Aproximadamente, uno de cada cuatro estudiantes evaluados, logra completar el 90% de la

prueba, lo que representa que contestaron 41 items o mads. Esto se puede observar en la
grafica que se muestra en la figura 41.

Figura 41. Porcentaje de estudiantes que respondieron el 90% o mas de la prueba de Lectura

® No respondieron mas de
90% de la prueba

| Si respondieron mas de
90% de la prueba

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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En la grafica que se observa en la figura 42 se muestra el porcentaje de estudiantes que al ser
evaluados, contestaron el 80% de la prueba de Lectura. Esto indica que ocho de cada 10
estudiantes alcanzaron responder mas de 40 items.

Figura 42. Porcentaje de estudiantes que respondieron el 80% o mas de la prueba de Lectura

m No respondieron mds de
80% de la prueba

M Si respondieron mas de
80% de la prueba

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.

Al estar la prueba constituida por 50 items, el haber respondido el 10% o menos de esta,
representa haber contestado tnicamente cinco items. Asi, de la figura 43 se puede deducir
que de cada 1 000 estudiantes, uno de ellos contestaba menos del 10% de la prueba.

Figura 43. Porcentaje de estudiantes que respondieron el 10% o menos de la prueba de
Lectura

99.90%

m Respondieron mas del
10% de la prueba

m Respondieron menos del
10% de la prueba

0.10%

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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La figura 44 presenta el porcentaje de estudiantes que no respondieron ninguno de los items
de la prueba de Lectura. El dato de 0,01% representaria a que cada 10 ooo estudiantes, uno
dejo la prueba en blanco.

Figura 44. Porcentaje de estudiantes que no respondieron ningan item de Lectura

99.99%

m Respondieron mas de un
item de la prueba

m No respondieron ni un
item de la prueba

0.01%

Fuente: bases de datos, DIGEDUCA/MINEDUC 2o11.
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ANEXOS

Anexo 1. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Alta Verapaz

o Logro en Matematicas Logro en Lectura
Departamento Municipio —————— —————
Cantidad | Porcentaje’ S Cantidad S FPorcentaje
Chahal 9 6.21% 12 8.33%
‘Chisec 52 12.12% 30 7.43%
Coban 338 17.72% 422 22.96%
Eray Bartolome De Lias 3 12.80% »8 0.66%
(Casas
llanquin 8 9.30% 8 9.41%
Panzos 27 15.43% 16 9.20%
Raxruha N/A N/A
San Cristobal Verapaz 95 17.89% 81 15.49%
Alta Verapaz San Juan Chamelco 53 12.93% 39 9.63%
San Miguel Tucurt | 17 12.98% 4 3.17%
San'Pedro Carcha 169 11.09% 111 7.38%
Santa'Catarinallla’linta 23 9.43% 9 3.69%
Santa Cruz Verapaz 32 22.22% 30 21.28%
Santa'Maria Cahabon 36 10.00% 19 5.28%
Senaht 20 10.70% 14 7.57%
Tactic 63 17.31% 68 19.37%
Tamaht 12 13.33% o) 0.00%
84

Informe de tercero basico 2009



Anexo 2. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Baja Verapaz

Logro en Matematicas Logro en Lectura

Departamento Municipio T T
Cantidad™| Porcentaje’ S Cantidad

Porcentaje

i

Cubulco 29 11.98% 26 10.74%

Granados 19 13.77% 10 7.25%

Purulha 15 12.61% 23 19.83%

‘Rabinal 97 15.02% 66 10.44%

DEVERYSEDEVAN
) P Salama 13 15.48% 136 18.86%

San'jeronimo 22 21.36% 16 15.53%

San ' Miguel'Chicaj 33 14.29% 19 8.30%

Santa Cruz El'Chol 15 11.63% 9 7.03%

Anexo 3. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Chimaltenango

Logro en Matematicas Logro en Lectura

Departamento Municipio T T
Cantidad| Porcentaje’ S Cantidad™ FPorcentaje

i Acatenango 36 15.00% 17 7.1%
‘umi 353 21.01% 421 25.47%
‘ El Tejar 43 22.05% 46 24.47%
7Parramos 23 12.50% 34 19.43%
‘"Patzicia— 47 17.87% 61 23.37%
‘m 81 14.92% 7 13.52%
‘7San Andres Itzapa 27 10.27% 37 14.29%
. San Jose Poaquil 19 8.60% 8 3.74%
Unima lmamngs ‘"S;]TIIC(HapT 93 18.24% 109 21.76%
‘ San Martin Jilotepeque 89 14.66% 8o 13.31%
San Miguel Pochuta 14 9.52% 20 13.79%
‘"S; Padro Y, em 52 16.51% 31 10.16%
‘"Santa Ap—olﬁ 29 23.97% 7 5.98%
‘7Santa Cruz Balanya 12 8.28% 21 14.48%
Tecpan Guatemala 107 18.45% 114 20.32%
‘"W 43 13.65% 40 13.47%
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Anexo 4. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Chiquimula

Logro en Matematicas Logro en Lectura

Departamento Municipio — —
Cantidad™| Porcentaje’ SCantidad

Camotan 31 1.83% 12 4.65%

i

Porcentaje

"Chiquimul_a 233 18.05% 241 19.08%

Concepcionillas'Minas 15 16.13% 1 11.83%

7Esquipulas 75 15.09% 131 26.63%

Ipala 52 17.45% 45 15.85%

Chiquimula [Jocotan 37 9.69% 18 4.93%
Olopa 6 8.82% 6 8.96%

"Quezaitepeque 49 15.41% 56 18.01%

San Jacinto 6 8.00% 12 16.00%

San Jose llalAtada 13 16.67% 10 12.82%

SanJuan'la'Ermita 18 16.67% 7 6.48%
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Anexo 5. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Ciudad Capital

Logro en Matematicas Logro en Lectura

Departamento Municipio ——— ——
Cantidad | Porcentaje’ S Cantidad S FPorcentaje

i

Zonaki 1552 19.36% 2103 26.48%

Zona' 2 796 13.69% 590 10.42%

Zona's 59 23.79% 79 32.24%

Ziona' 4 ) 0.00% ) 0.00%

Zona 5 340 34.98% 456 47.75%

Zona 6 267 21.78% 266 21.79%

Zona'y 779 26.60% 960 33.1%

Zona'8 33 24.09% 30 22.06%

Zonalo 74 38.74% 125 65.45%

Zona'io 163 44.54% 220 59.95%

Ciudad Capital [Zona 11 603 47.74% 726 58.17%

Zona' 12 539 19.77% 668 25.58%

Zona'is 520 41.30% 516 41.05%

Zonalig 61 38.36% 58 39.46%

Ziona 15 217 64.78% 259 77-54%

Zona 16 74 71.37% 406 77-48%
3 3

Zona'iy 202 40.48% 220 44.27%

Zona 18 408 21.28% 527 28.27%

Zona'io 274 25.28% 278 26.53%

Zonal 21 171 23.46% 241 34.38%

Zona' 24 ) 0.00% o) 0.00%
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Anexo 6. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de El Progreso

Logro en Matematicas Logro en Lectura

Departamento Municipio ——— —
Cantidad™ Porcentaje’ S Cantidad S FPorcentaje

EI Jicaro 8.28%

"Guastatoya 75 16.85% 64 14.41%
Morazan 14 10.37% 15 1.1%

San Agustin : 43 8.96% 29 6.07%
Acasaguastlan

El Progreso o

San'Antonio lia'Paz 42 19.44% 47 22.07%
Ja CrlStOba,l 10 14.29% 12 17.14%
‘Acasaguastlan

Sanarate 139 22.35% 17 19.15%
Sansare 21 14.19% 17 1.72%

Anexo 7. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Escuintla

Logro en Matematicas Logro en Lectura

Departamento Municipio ——— ———
Cantidad ™| Porcentaje’ S Cantidad

Porcentaje

i

Escuintla 485 17.67% 381 14.32%

"Guanagazapa 21 10.34% 15 7.54%

Iztapa 21 1.35% 10 6.02%

llallDemocracia 52 14.57% 28 8.41%

I'alGomera 66 14.51% 29 6.52%

"Masagua 48 11.46% 28 6.73%
. Nueva Concepcion 92 1.65% 94 11.96%

Escuintla ~ =SS

Palin 115 17.50% 140 21.51%

San Jose 92 15.16% 65 10.85%

San Vicente Pacaya 20 8.62% 24 10.48%

T

daugn Lnst 228 13.68% 235 14.23%

Cotzumalguapa

Siquinala 74 12.91% 50 8.96%

"Tiquisate 54 11.34% 50 10.59%
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Anexo 8. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Guatemala

L Logro en Matematicas Logro en Lectura
Departamento Municipio — —
Cantidad™( Porcentaje’ " Cantidad ™ FPorcentaje

Amatitlan 347 19.94% 414 24.54%
Chinautla 236 20.40% 287 25.09%
Chuarrancho 8 11.43% 9 12.86%
Eraijanes 125 28.87% 149 34.17%

127 24.01% 121 23.09%
Mixco 2,082 30.55% 2,650 39.32%
Palencia 70 19.39% 72 20.00%
San Jose Del Golfo 10 14.71% 12 17.65%
San ]@in—ula— 263 30.26% 269 31.17%

Guatemala EEEEEEEEEEEEEE
San'Juan'Sacatepequez 316 18.97% 346 20.86%
San Miguel'Petapa 371 23.45% 487 31.54%
S Padin 92 16.28% 49 8.78%
Sacatepequez
San Pedro Ayampuc 78 13.47% 95 16.46%
San'Raymundo 52 16.46% 38 12.10%
Santa Catarina Pinula 433 31.31% 545 39.46%
Villa Canales 418 28.19% 499 33.85%
Villa'Nueva 1,611 29.12% 1,813 33.42%
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Anexo 9. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Huehuetenango

Logro en Matematicas Logro en Lectura

Departamento Municipio
Cantidad ‘ Rorcentaje’ S Cantidad ‘ Rorcentaje
Apuacatan 49 11.29% 33 7.66%
Chiantla 45 15.90% 27 9.78%
Colotenango 12 13.64% o 0.00%
Concepcion Huista 9 9.78% 3 3.33%
Cuilco 34 12.59% 16 6.53%
’W 520 25.16% 497 24.92%
Jacaltenango 68 15.81% 68 15.93%
Ila'Democracia 47 13.99% 32 9.61%
I'a'llibertad 17 14.41% u 9.57%
Malacatancito 38 15.20% 30 12.15%
Nenton 23 19.01% 28 23.33%
’m 22 13.41% 12 7.27%
'San Gaspar Ixchil 2 25.00% o 0.00%

‘ Sanildefonso Ixtahtiacan 36 15.00% 12 5.00%

’W 7 26.92% o 0.00%
’W 15 11.19% 7 5.34%
Huehuetenango W 10 9.90% 3 3.00%
’SanMiguTata’n 5 33.33% 1 6.67%

'San Pedro Necta 18 8.07% 12 5.43%

San PedroSoloma 40 18.18% 20 9.17%

San'Rafael La. 3 7.69% 1 2.56%
Independencia

San Rafael Petzal 8 13.33% o 0.00%

San'Sebastian Coatan 13 18.84% 2 2.90%

San Sebastian 14 12.84% 4 3.74%
Huehuetenango

SantalAna‘Huista 20 23.26% 14 16.47%

Santa Eulalia 12 7.64% 4 2.56%

Santa'Barbara 4 8.16% 3 6.38%

'Santa Cruz Barillas | 86 12.97% 39 5.91%

‘ SantiagoiChimaltenango 3 6.52% 1 2.17%

Jlectitan | 6 9.09% 1 2.08%
Todos Santos Cuchumatan 18 15.13% 4 3.39%

Union Cantinil ' 5 13.51% 5 13.51%
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Anexo 10. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Izabal

Logro en Matematicas Logro en Lectura

Departamento Municipio

Cantidad™|"Porcentaje S Cantidad ¥ ("Porcentaje

El'Estor 7.09%

Livingston 81 14.41% 84 15.00%
llos’Amates 89 16.15% 76 13.84%

'Morales 230 23.02% 261 26.20%

Puerto’ Barnios 250 15.32% 259 15.91%

Anexo 11. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Jalapa

Logro en Matematicas Logro en Lectura

Departamento Municipio ——— ———
Cantidad ™| Porcentaje’ S Cantidad

i

Porcentaje

Jalapa 236 14.59% 230 14.30%

Mataquescuintla 65 19.64% 42 12.77%

"Monjas 65 14.54% 17 3.85%

San Carlos'Alzatate 13 10.32% 4 3.17%

San Luis Jilotepeque 49 16.39% 34 11.37%

San Manuel Chaparron 13 12.50% 12 11.54%

San'Pedro'Pinula 31 10.69% 19 6.57%
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Anexo 12. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Jutiapa

L Logro en Matematicas Logro en Lectura
Departamento Municipio — —
Cantidad™( Porcentaje’ " Cantidad ™ FPorcentaje
Agua Blanca 26 1.1% 41 17.45%
Asuncion Mita 70 13.04% 66 12.34%
Atescatempa 44 18.03% 22 9.05%
Comapa 26 10.57% 7 2.88%
"Conguaco 24 14.37% 27 16.46%
El'Adelanto 12 17.14% 7 10.00%
El' Progreso 67 21.75% 65 21.31%
alpatagua 7 12.78% 12.13%
Ipatag 5 8% 53 3%
Jerez u 16.67% 8 12.31%
utiapa 0 16.82% 27 15.19%
iap 305 6.82% 3 5.19%
Moyiuta 61 14.42% 47 11.30%
Pasaco 18 9.78% 6 3.35%
uesada 37 15.95% 22 9.73%
d ¥ %
San'jose Acatempa 15 14.85% 14 14.00%
42 15.00% 68 24.20%
Yupiltepeque 27 10.34% 19 7.34%
Zapotitlan 19 13.57% 16 11.59%
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Anexo 13. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Petén

Logro en Matematicas Logro en Lectura

Departamento Municipio — —
Cantidad | Porcentaje’ S Cantidad S FPorcentaje

[Dolores 5.65%

Tlores 139 17.77% 149 19.53%

lla'libertad 84 11.93% 57 8.25%

‘Melchor De Mencos 33 11.04% 32 10.88%

"Poptl'ln u3 18.71% 92 15.75%

San Andrés 28 12.07% 17 7.66%

San'Benito 90 16.39% 73 13.59%

San Erancisco 15 15.15% 18 20.69%

San Jose 7 15.56% 6 14.29%

San\[uis 48 9.66% 35 7.49%

Santa’Ana 25 10.64% 27 12.68%

"Sayaxché 83 13.93% 4 7.41%
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Anexo 14. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Quetzaltenango

S Logro en Matematicas Logro en Lectura
Departamento Municipio e B B
Cantidad®| Porcentaje’ Cantidad™ FPorcentaje

1 Almolonga 9 11.54% 3 3.90%

‘ Cabrican 33 14.73% 9 3.91%

‘ua&jolé u 11.70% 2 2.33%

Cantel 29 7.90% 32 9.38%

Coatepeque 305 18.86% 249 16.06%

‘HC—OI-(Eba Costa'Cuca 70 14.68% 37 7.96%
gﬁ?;:ﬂ :i(lr):;pa 21 13.64% 13 8.72%
‘ El'Palmar 49 13.73% 50 14.25%
Flores Costa Cuca 26 12.87% 23 11.56%
‘"Ge’nova (CostalCuca 53 15.50% 21 6.65%

Huitan 9 7.26% 1 0.80%

llalEsperanza 43 24.16% 36 20.81%

Quetzaltenango

‘"6l_intepeque 38 1.73% 40 12.66%

‘"P_a_lestin: De'lios Altos 19 17.92% 12 11.43%

‘ Quetzaltenango 883 21.38% 176 29.54%

Salcaja 82 21.41% 59 15.78%

‘"San Carlos Sija 67 11.78% 25 4.58%

‘ San ' Eranciscolia’ Union 10 1.90% 9 10.84%

San Juan Ostuncalco 53 9.74% 34 6.49%

W o % s 2.82%
Sacatepequez

‘"S; Mateo 14 1.76% 12 10.81%

‘ San'Miguel Sigiiila 6 10.34% 1 1.72%

Sibilia 28 18.67% 18 12.95%

‘ Zunil 7 12.96% 10 22.22%
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Anexo 15. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Quiché

S Logro en Matematicas Logro en Lectura
Departamento Municipio T EEEEETTETS
Cantidad™|"Porcentaje S Cantidad N*Porcentaje
Canilla 4 8.00% 2 4.00%
Chajul 21 10.10% 0 0.00%
‘Chicaman 21 17.50% 22 18.80%
Chiche 13 16.05% 12 14.81%
Chinique 25 22.52% 16 14.41%
‘Cuneén 38 13.97% 19 717%
Ixcan' 86 10.14% 28 3.41%
Joyabayj 48 19.92% 25 10.42%
Nebaj 77 10.10% 19 2.54%
Pachaltin 40 28.78% 27 19.71%
Patzite 9 27.27% 1 3.03%
Playa'Grande N/A N/A
"Sacapulas 29 16.20% 15 8.52%
San Andrés Sajcabajé__ 20 16.26% 6 4.88%
San'Antonio llotenango 11 13.75% 4 5.00%
[San'Bartolomeée 0 0
Jocotenango 8 27:59% ! 3:45%
San Juan Cotzal 13 7.22% 5 3.03%
San l(’ﬁguel Uspantan 39 10.18% 9 2.37%
San PedroJocopilas 47 43.12% 5 4.59%
Santa Cruz Del Quiche 152 15.35% 163 16.58%
[Santo Tomas 0 0
‘Chichicastenango 107 15:16% 84 1.98%
Zacualpa 37 29.13% 12 9.45%
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Anexo 16. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Retalhuleu

Logro en Matematicas Logro en Lectura

Departamento Municipio — —
Cantidad™| Porcentaje’ [ Cantidad

| Champerico 56 16.67% 31 9.34%

Porcentaje

i

ElFAsintal 88 19.60% 33 7.42%

NuevoSan Carlos 69 18.25% 42 11.14%

Retalhulea 340 22.12% 262 17.15%

Retalhuleu San'Andres\Villa'Seca 70 17.59% 18 4.65%

San Eelipe 56 11.45% 56 11.43%

San Martin'Zapotitlan 21 15.91% 1 0.76%

San'Sebastian 56 17.18% 32 9.82%

SantalCruz:Mulua 33 20.12% 7 4.35%

Anexo 17. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Sacatepéquez

o Logro en Matematicas Logro en Lectura
Departamento Municipio — —
Cantidad™|( Porcentaje’ " Cantidad ™ FPorcentaje
Alotenango 40 19.61% 41 20.10%
Antigua 282 18.26% 478 31.02%
Ciudad Vieja 75 21.74% 93 27.03%
"]ocotenango 33 12.84% 23 8.91%
"Magd_alena M_iipas Altas 7 10.29% 9 13.24%
Pastores 13 8.90% 36 25.00%
A 10) 4\

San. ntonioAguas 1 8.92% - 19.75%
Calientes

San Bartolomeé Milpas 29 16.96% 40 28.65%

p Altas
Sacatepequez S

San/lliicasiSacatepequez 85 26.56% u6 36.25%
San l(’ﬁguel Duenas 18 13.33% 22 16.54%
SantaCatarina 3 7.50% , 5.00%
Barahona

Santa Llucia Milpas Altas 50 22.42% 49 22.07%
Santa Maria De Jesus 4 3.64% 6 5.45%
Santiago Sacatepequez 39 13.40% 48 16.49%
Santo D.omlngo 28 19.86% 17 12.06%
AENEC0) NN

Sumpango 63 17.12% 49 13.42%
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Anexo 18. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de San Marcos

Logro en Matematicas Logro en Lectura
Departamento Municipio ——— —
Cantidad | Porcentaje’ S Cantidad S FPorcentaje
| Ayutla (Tecian Uman) 68 17.22% 52 13.20%
Catarina 39 1.37% 25 7.33%
Comitancillo 38 6.33% 12 2.01%
7C0ncepci6n Ituapa 38 7.88% 6 1.23%
El'Quetzal 25 9.43% 23 8.68%
El Tumbador 51 12.26% 38 9.48%
Esquipulas Palo Gordo 28 24.35% 10 8.77%
7lxchiguén 13 5.91% 1 0.47%
La Reforma 13 6.95% 8 4.28%
Malacatan 19 13.05% 92 10.12%
NuevoProgreso 73 25.26% 20 7.49%
Ocos 25 10.78% 21 9.09%
"Pajapita 24 12.31% 17 9.55%
‘Rio Blanco 16 16.16% 5 5.05%
San Ant(’)nio 29 12.95% ° 1.02%
San Marcos [oacatepequeziiii i

San!Cristobal'CGucho 24 16.55% 17 12.41%
San Jose ElRodeo 31 19.38% 17 10.76%
San Jose Ojetenan 12 10.00% o 0.00%
San Lorenzo 25 10.50% 8 3.45%
San Marcos 223 20.00% 210 19.28%
San. I\W 26 10.97% 6 2.65%
San'Pablo 54 12.68% 27 6.41%
g:zalt):]c)lzguez 160 17.56% 108 1.84%
ia:lr; Sl?;:fael Pie De La 38 14.20% 25 0.47%
Sibinal 17 10.43% 1 0.71%
"W 32 13.45% 8 3.46%
Tacana 84 13.13% 26 4.08%
Tajumulco 25 9.65% 4 1.54%
'It]u_tla— 65 16.33% 15 3.79%
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Anexo 19. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Santa Rosa

Logro en Matematicas Logro en Lectura

Departamento Municipio — —
Cantidad™| Porcentaje’ Cantidad

Barberena 110 19.43% 84 15.25%

Casillas 32 16.41% 43 22.05%

Porcentaje

i

7Chiquimulilla 105 12.87% 73 9.54%

Cuilapa 73 14.78% 86 17.84%

"Guazacapén 24 8.99% 18 6.95%

Nueva'Santa'Rosa 60 16.30% 42 11.76%

Oratorio 27 10.07% 33 12.45%

Santa Rosa g
PuebloNuevo!Vinas 35 17.95% 29 15.59%

SanJuan'Tectiaco 16 10.60% 15 10.00%

San Rafael L'as Flores 16 23.88% 20 29.85%

Santa/Mariallxhuatan 44 17.96% 41 16.73%

Santa Rosa De Lima 20 14.60% 21 15.67%

SantalCruz Naranjo 23 14.74% 25 16.13%

Taxisco 44 12.05% 17 4.78%
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Anexo 20. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Solola

Logro en Matematicas Logro en Lectura
Departamento Municipio ——— —
Cantidad | Porcentaje’ S Cantidad S FPorcentaje
1 Concepcion 0 0.00% ) 0.00%

Nahuala 54 8.40% 14 2.18%
"mhel 70 19.55% 76 21.71%
San Andrés Semetabaj 37 20.00% 18 9.89%
San'Antonio Palopo 7 13 29.55% 4 9.09%
San Jose Chm 2 5.26% o 0.00%
San Juan L'a llaguna 16 9.25% 4 2.34%
'San Lucas Toliman 49 11.92% 35 8.62%
San'Marcos LW 3 12.00% 1 4.00%
"mﬂo—hm 15 13.89% 4 3.70%
San'Pedro La'llaguna 21 9.81% 23 10.90%
?;;ﬁuii;fina 42 11.38% 4 1.09%
Santa Catarina Igl_op(') 7 5 12.82% 3 7.69%
"WW 19 17.12% 7 6.36%
7Santa Cruz Lallaguna 1 7.14% 1 7.14%
Santalltcia’Utatlan 65 18.73% 16 4.66%
Santa Maria Visitacion 9 10.34% 9 10.34%
Santiago Atitlan 75 19.95% 43 12.29%
Solola 141 14.46% 109 11.41%
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Anexo 21. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Suchitepéquez

S Logro en Matematicas Logro en Lectura
Departamento Municipio EEEEETTED EEEEETTETS
Cantidad™| Porcentaje’ N Cantidad ™ FPorcentaje
Chicacao 53 13.80% 39 10.60%
Cuyotenango 84 14.00% 44 7.42%
"Mazatenango 202 16.40% 331 18.90%
Patulul 81 18.66% 79 18.33%
Pueblo'Nuievo 27 15.70% 13 7.69%
Rio Bravo 20 14.39% 14 10.61%
"Samayac 18 10.34% u 6.43%
ISan’/Antonio
3 3 6 .65% 8 11%
Suchitepéquez > = + oA
San'Bernardino 7 7.00% 17 17.17%
S Fl:an,cmco 41 18.30% 32 14.29%
Suchitepéquez Zapotitlan'=
San Gabriel 5 12.50% 8 20.00%
San José El Idolo 15 17.65% 2 2.35%
San Juan'Bautista 1 5.56% 3 16.67%
San'llorenzo 26 24.53% 8 7.69%
San Miguel Panan 7 24.14% 2 6.90%
San Pal_)io_]ocopilas 67 20.94% 65 20.44%
Santa Barbara 13 14.44% 6 6.74%
ISantoDomingo 0 0
Suchitepequez 7 13:94% 28 6.97%
Santo Tlomas lalUnion 42 12.17% 15 4.40%
Zunilito 11 8.59% 6 4.80%
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Anexo 22. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Totonicapan

Logro en Matematicas Logro en Lectura

Departamento Municipio ——— —
Cantidad | Porcentaje’ S Cantidad S FPorcentaje

Momostenango 66 7.92% 40 5.06%
San Andrés Xecul 1 0.68% 2 1.45%
San. Bartolo Aguas . 116% 4 5.00%
| Culientes

Jan Cl‘.lStOI?E_ll 36 10.08% 31 8.73%

Totonicapan [Lotonicapan

San'Erancisco El'Alto 41 9.45% 25 5.87%
Santa/liticia’ l'a’Reforma 3 14.29% 1 4.76%
Sar.lta Marla 1 1.05% 3 3.13%
Chiquimula

J'otonicapan 239 12.73% 186 10.05%

Anexo 23. Logro en Matematicas y Lectura por municipios de Zacapa

o Logro en Matematicas Logro en Lectura
Departamento Municipio EE—— EE——
Cantidad | Porcentaje’ S Cantidad S FPorcentaje

'Cabanas

Estanzuela

Gualan

Huite

[Fa'Union
Rio Hondo
San Diego

Teculutan

Usumatlan

Zacapa
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Anexo 24. Criterios de Logro en Matematicas para la evaluacion de tercero basico 2009

Insatisfactorio

El o la estudiante que se
encuentra en este nivel posee
un desempeno por debajo del
Debe Mejorar. El o ella tiene
una debilidad significativa en la
comprension y aplicacion de
conceptos matematicos, en las
dreas de aritmética, geometria,
algebra y estadistica.

Debe Mejorar

El o la estudiante que alcanza
este nivel se desempefia en un
nivel cercano pero inferior al
Satisfactorio.

Muestra cierta debilidad en el
logro de las competencias para
el grado. Aplica conceptos de
aritmética, geometria,
estadistica y algebra para
resolver problemas en donde se
presenta informacion
especifica.

Algunas de las tareas que
resuelve son:

- Encuentra el drea y
perimetro de un poligono.

- Encuentra el valor de
angulos de un triangulo.

- Resuelve problemas
utilizando informacion dada
en tablas y graficas.

- Descubre relaciones y
patrones.

Satisfactorio

El o la estudiante que alcanza
este nivel evidencia dominio de
las competencias del grado.
Aplica y combina conceptos de
aritmética, geometria,
estadistica y algebra en
problemas para llegar a la
respuesta correcta.

Algunas de las tareas que
resuelve son:

Resuelve ecuaciones
lineales.

Simplifica expresiones
numeéricas.

Aplica exponentes para
resolver problemas.

Obtiene el area y el radio de
un circulo.

- Interpreta razonesy
proporciones.

- Realiza conversiones para
resolver problemas.

Excelente

El o la estudiante que alcanza
este nivel se desempefia en un
nivel superior al criterio de
Satisfactorio. A través de
distintas estrategias que él o
ella misma establece, resuelve
problemas complejos con
informacion implicita. Hace
conexiones con la informacion
que se le presenta, ademads de
aplicar e integrar conceptos de
aritmética, geometria,
estadistica y algebra.

Algunas de las tareas que
resuelve son:

- Transforma problemas de un
lenguaje cotidiano a un
lenguaje algebraico,
integrando otros conceptos y
viceversa.

Aplica operaciones con
distintos conjuntos
numeéricos.

Utiliza diversos sistemas de
medidas para resolver
problemas.
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Anexo 25. Criterios de Logro en Lectura para la evaluacion de tercero basico 2009

Insatisfactorio

Debe Mejorar

Satisfactorio

Excelente

El o la estudiante se desempeiia
en un nivel inferior al Debe
Mejorar.

El o ella lee texto de similar
estructura y complejidad que
contiene un vocabulario
sencillo y cotidiano.

Algunas de las tareas que
realiza son:

- Conexiones sencillas entre
la informacion leida y el
conocimiento comun.

- Encuentra el significado de
palabras y frases a través
del contexto del parrafo,
experiencia previa'y
vocabulario familiar.

- Descarta distractores que
poseen un nivel de
complejidad similar, siendo
obvio encontrar sus
diferencias en la asociacion
de palabras y significados.

El o la estudiante se desempeia
en un nivel cercano pero
inferior al Satisfactorio.

El o ella lee textos de similar
estructura, con un vocabulario
similar y conocido, que les
permite resolver
planteamientos simples. Se
incluyen también destrezas
realizadas del nivel anterior.

Algunas de las tareas que
realiza son:

Asociacion de ideas
familiares, usando las pistas
que propone el texto para
definir palabras.

Inferencias a partir de
informacion que se expresa
claramente en la oracién y
en el pdrrafo para hallar el
significado de una palabra,
frase o propdsito del autor.

Ubica informacién que
aparece en el parrafo, para
responder a planteamientos
de memoria inmediata.

Descarta distractores que
poseen un nivel de
complejidad similar, con
significados similares y
opuestos, sirviendo de pista
para encontrar definiciones
de palabras especificas.

El o la estudiante demuestra un
dominio de las competencias
evaluadas para el grado. Fl o
ella lee textos de variada
estructura y complejidad, con
vocabulario de acuerdo al
contenido del parrafo, no
siendo siempre familiar.

Algunas de las tareas que
realiza son:

Reconocen la presencia de
informacion relevante y no
relevante para inferir
significados, el tono del
articulo, emociones y el
tema.

Infieren a partir de
informacion que aparece
incluida en el texto sin
expresarse directamente o
por contexto, para hallar el
significado de una palabra,
frase y tema de un texto.

- Hacen conexiones de la
informacion presentada en
textos escritos con
vocabulario no cotidiano,
para resolver
planteamientos.

Descartan distractores que
poseen un nivel de
complejidad variado,
encontrandose en la misma
categoria de significados
similares y/u opuestos para
encontrar respuestas a los
planteamientos.

El o la estudiante se
desempeiian en un nivel
superior al criterio de
Satisfactorio.

El o ella lee diversos textos de
variada estructura, en el que se
le presenta un vocabulario no
familiar de acuerdo a la
intencionalidad y sexo del
mismo. Se incluyen también
destrezas realizadas del nivel
anterior.

Algunas de las tareas que
realizan son:

- Abstrae con exactitud la idea
que mejor expresa el mensaje
contenido en un parrafo o en
un texto.

Infiere qué informacion
presente en el texto es
relevante para resolver
planteamientos escritos, con
el uso de vocabulario no
usual.

- Relaciona el contenido de un
texto con la experiencia, los
conocimientos, las ideas
previas y el vocabulario, para
hallar el significado de una
palabra o frase.

Sintetiza integrando la
totalidad del texto para
identificar la idea principal,
punto de vista del autor o
establecer el significado de
una palabra o frase.

Compara, contrasta o
categoriza informacion,
teniendo en cuenta varios
criterios.

Enfrentan conceptos
inesperados y extraen una
comprension exacta de los
mismos.

Descartan distractores que
poseen un nivel de
complejidad variado y de
significacién muy similar,
para encontrar las respuestas
a los diversos
planteamientos.

! Ministerio de Educacién (MINEDUC). Interculturalidad en la Reforma Educativa - Situacién cultural, étnica'y

lingtiistica.
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