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INFORME FINAL DE LA EVALUACION A
GRADUANDOS DEL ANO 2005

|. INTRODUCCION

El presente documento reporta los resultados obtenidos de la evaluacion realizada en
el afio 2005 a los graduandos de todas las carreras del nivel medio, de establecimientos
publicos y privados de Guatemala en las areas de Lenguaje y Mateméticas. Esta
evaluacién se realizé como parte de las nuevas politicas del Ministerio de Educacién
-MINEDUC-, y tuvo como objetivo identificar el nivel de rendimiento de los estudiantes en
dichas éareas. La evaluacion la llevé a cabo el Sistema Nacional de Evaluacion e
Investigacién Educativa -SINEIE-, con la cooperacion de la Universidad de San Carlos de
Guatemala -USAC- y SHARE de Guatemala.

Aunque se considerd en un primer momento realizar una evaluacion censal, esta no
fue posible por lo que solo se evalué a 80,668 estudiantes, de 1,855 establecimientos, de
los 22 departamentos. La prueba no fue vinculante a la graduacion pero si se considero
obligatoria para imprimir el titulo del Nivel Medio.

Los resultados de esta evaluacion revisten especial importancia ya que ayudaran a
verificar el nivel de aprendizaje que los estudiantes han adquirido a lo largo de un periodo
determinado y serviran de orientadores para cambiar contenidos e identificar aquellos
conocimientos que los estudiantes necesitan adquirir.

Esta evaluacién representa el primer paso para mejorar la calidad educativa,
establecer una cultura de evaluacion, proporcionar informacién veraz que ayude a la toma
de decisiones, implementar acciones y disefiar politicas de caracter educativo.

Por tanto, se espera que la informacion sea de mucha utilidad, no solo para las
esferas politicas, sino para todos los que entes involucrados en el sistema educativo del
pais, asi como también para los investigadores y publico en general.

II. OBJETIVOS

e Brindar informacién a instituciones educativas, funcionarios, directores, docentes,
padres de familia, estudiantes y miembros de la sociedad en general.

e Informar a la opinién publica acerca de la situacion de la calidad educativa en el
pais.

e Formar una cultura de evaluacion que promueva cambios que conduzcan a la
mejora de la educacion.

e Generar conocimiento aplicable al mejoramiento de la calidad educativa.
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lll. ANTECEDENTES

El Ministerio de Educacion de Guatemala -MINEDUC- ha tenido diferentes iniciativas
de evaluacion educativa en afios anteriores. Una de estas fue el Centro Nacional de
Pruebas -CENPRE- que funciond con fondos nacionales y de la Agencia de los Estados
Unidos para el Desarrollo Internacional -USAID- desde 1992 hasta 1996. Cuando el
CENPRE cesb, surgio el Programa Nacional de Evaluacion del Rendimiento Escolar
-PRONERE- que funcion6 desde la Universidad del Valle de Guatemala a partir de 1997
hasta el afio 2000 con fondos del Ministerio de Educacion y del Banco Mundial.

En el afio 2004 resurge en el Ministerio de Educacion el interés por la evaluacion, lo
cual tom6 forma con dos acciones. Por una parte se reactivd el PRONERE para la
evaluacién del desempefio de estudiantes de primero y tercer grados del Nivel de
Educacion Primaria. Asimismo, se inici6é la evaluacion del rendimiento de los estudiantes
del dltimo afio del Ciclo Diversificado, para lo cual trabajaron en conjunto la Universidad
de San Carlos de Guatemala, SHARE de Guatemala y el Ministerio de Educacion.

La implementaciéon de estas acciones reveld la necesidad de crear procedimientos
mas sistematizados para asegurar la continuidad de los esfuerzos e incorporar la
evaluacién nacional dentro de marcos internacionales. Con este proposito se inicié el
Sistema Nacional de Evaluacién e Investigacién Educativa -SINEIE-.

Esto demuestra que, previo a la evaluacién del rendimiento realizada a los
estudiantes graduandos en el afio 2005, cuyos resultados se reportan en el presente
informe, se han llevado a cabo otros procesos de evaluacién de los aprendizajes con
pruebas estandarizadas en Guatemala.

IV. ASPECTOS METODOLOGICOS

Disefo de los instrumentos

Por solicitud del MINEDUC, el disefio de las pruebas estandarizadas de Lenguaje y
Matematicas fue realizada por la USAC. Para cada area curricular se disefiaron tres
variantes a las cuales se que se denominé temario 909, 910y 911.

Censo

La intencion inicial era aplicar las evaluaciones a todos los graduandos del Ciclo
Diversificado del sistema educativo; sin embargo eso no fue posible, debido a que
algunos establecimientos se resistieron a la prueba y no convocaron a sus graduandos.

Aplicacién de las pruebas

Para la puesta en marcha de las aplicaciones, se contrat6 a SHARE de Guatemala,
quien se hizo cargo de la capacitacion del personal y la generacion de manuales de
procedimientos.
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La aplicacién de las pruebas se rigié por las siguientes indicaciones generales:
e 60 minutos de tiempo maximo para la resolucion de cada una de las pruebas.

e Cada fila de estudiantes recibi® un mismo numero de temario, como se muestra en
la figura 1.

Figura 1. Distribucién de temarios en el salén de evaluacion

APLICADOR
909 910 911
909 910 911
909 910 911
909 910 911
909 910 911

e Junto con el cuadernillo del temario, se entregd una hoja de respuestas para
ambas pruebas; en el anverso se resolvian las tareas de la prueba de
Matematicas y en el reverso las de Lenguaje.

e En un primer momento se resolvié la prueba de Matematicas, seguida de la de
Lenguaje, con un receso de 30 minutos entre ambas.

e Se explicé a los graduandos la importancia de guardar la constancia de
evaluacion, la cual constituia un requisito para la impresién del titulo.

e Por seguridad de las pruebas, los aplicadores tuvieron especial cuidado de que los
temarios no fueran fotocopiados o extraviados, ni retirados del salén de
evaluaciones.

Procedimientos en la aplicacibn de la prueba de Matematicas y
Lenguaje

e El aplicador explicé a los estudiantes cual era el propoésito de la prueba.
¢ Alos graduandos se solicito:
o Apagar celulares, alarmas de relojes y cualquier otro dispositivo que
causara distraccion en el salon de evaluaciones.
o No usar calculadora y tener sobre el escritorio Unicamente un boligrafo
y corrector liquido.
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o Después de entregarles el material de evaluacion, se pidi6 a los
estudiantes verificar si la hoja de respuestas que recibieron tenia su
nombre impreso correctamente.

Al iniciar la evaluacion, debieron seguir la lectura de las instrucciones.
Llenar los apartados de factores asociados.

Escribir el nUmero de temario en una casilla especial.

Finalmente, resolver los ejemplos.

O O O O

e Se dio la orden de inicio de la prueba y una hora después se recogieron los
temarios con las hojas de respuesta. El aplicador debia contar las hojas de
respuesta y los temarios y asegurarse que tenia el mismo nimero de temarios
gue entregd en un principio.

Analisis de resultados

Una vez que el SINEIE recibi6 las pruebas, encargé a la Universidad de San Carlos
calificar las mismas, utilizando Programa Estadistico SPSS versién 12.0 (Statical Program
for Social Science). Para ello, se sigui6 el siguiente procedimiento:

e Se establecieron los valores estandar (Valores Z) de las pruebas de Mateméticas y
Lenguaje para cada graduando.

e Los datos se normalizaron con una media de 60 y una desviacion estandar de 10.

e Se procedi6 a establecer rangos para las categorias de Satisfactorio, Debe
Mejorar e Insatisfactorio. Todos aquellos valores arriba de la media mas una
desviacion estandar fueron catalogados como Satisfactorios. Todos los valores
entre la media menos una desviacién estandar y la media mas una desviacion
estandar fueron catalogados como Debe Mejorar. Finalmente, todos aquellos
valores por debajo de la media, menos una desviacion estandar se incluyeron en
la categoria de Insatisfactorio.

e EI mismo procedimiento se realiz6 para las subareas de Matematicas: Logica;
Conjuntos; Numeros enteros, Naturales, Reales y Racionales; Proporciones;
Algebra Elemental; Ecuaciones Lineales y Cuadréticas; Funciones, Geometria y
Trigonometria; y para las subareas de Lenguaje: Lingiistica; Comunicacion;
Gramaética; Ortografia; Redaccién y Lectura.

e Finalmente, se elaboraron graficas y se corrieron analisis que incluyeron no solo
los valores de rendimiento de la prueba sino los factores asociados a la misma,
para presentarlos a nivel nacional y departamental.
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V. RESULTADOS DE LAS PRUEBAS DE MATEMATICAS Y
LENGUAJE

En esta seccion se presentan los resultados de las pruebas de Matematicas y
Lenguaje, aplicadas a 80,668 graduandos del pais en el afio 2005. Los mismos aparecen
separados por area curricular, a nivel nacional, asi como desglosados por sexo, idioma,
pertenencia al lugar de estudio, educacion del padre y de la madre y la rama de
ensefianza. Siguiendo la misma estructura, se muestran los resultados por departamento.

5.1. Resultados nacionales de la prueba de Matematicas

La figura 2 muestra los resultados a nivel nacional de la prueba de Mateméticas
aplicada a los estudiantes graduandos en el afio 2005. En ella se puede apreciar que los
estudiantes que obtuvieron una calificacién Satisfactorio es el 17% del total evaluado; un
28.63% obtuvo una calificacion de Debe Mejorar y para el 55.32% de la poblacion su
calificacion fue Insatisfactorio.

Figura 2. Distribucion de los resultados nacionales de la prueba de Matematicas aplicada a los estudiantes
graduandos en el afio 2005

Distribucion de los resultados nacionales de la
prueba de Matematica, aplicada a los
graduandos de 2005

Satisfactorio
17%

o . Debe mejora
Insatisfactorio 28.63%

55.32%

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.
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La figura 3 presenta los resultados generales de la prueba de Lenguaje. En ella
aparece que el 15.51% de los estudiantes se ubica en Satisfactorio; el 32.60% en Debe
Mejorar y el 51.88% de la poblacion obtuvo una calificacion de Insatisfactorio.

Figura 3. Distribucién de los resultados nacionales de la prueba de Lenguaje aplicada a los estudiantes
graduandos en el afio 2005

Distribucion de los resultados nacionales de la
prueba de Lenguaje, aplicada a los graduandos
de 2005
Satisfactorio
15.51%
Insatisfactorio Debe mejora
51.88% 32.60%

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

Aungue no existen parametros de comparacion para afirmar que los resultados son
buenos o malos, se debe tener en cuenta que el grueso de la poblacion -para ambas
pruebas- obtuvo resultados catalogados como Insatisfactorios, lo cual quiere decir que
mas de la mitad de la poblacién de graduandos no alcanz6 los estandares minimos
requeridos por las pruebas.

La explicacién a esto puede deberse a factores que son atribuibles a los estudiantes,
docentes y al mismo sistema educativo, tales como: técnicas de estudio, ambiente y horas
inadecuadas de estudio, docentes sin especializacion en las respectivas areas
curriculares, didactica deficiente, materiales y recursos didacticos inapropiados, pensa de
estudios que no contemplan cursos de Matematicas y Lenguaje o programas débiles u
obsoletos. Sin embargo, ninguno de estos factores fue medido en la prueba, debido a que
primeramente se consider6 necesario medir factores asociados basicos como: sexo,
migracién, educacion de los padres y otros; y segundo, porgue también se debe
establecer un anclaje que permita obtener indices o estdndares de comparacion, para
luego identificar factores asociados mas complejos.
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5.1.1. Resultados nacionales por factores asociados
Sexo

Dentro de los factores asociados que se midieron en las pruebas esta el sexo de los
graduandos; aunque este factor no deberia provocar ninguna diferencia en el rendimiento,
fue necesario confirmar esta suposicién.

La figura 4 muestra los resultados de la prueba de Mateméticas y Lenguaje de
acuerdo al sexo. El sexo masculino obtuvo los resultados siguientes: 21.71% en
Satisfactorio, 29.59% en Debe Mejorar y 48.59% en Insatisfactorio, mientras que el sexo
femenino obtuvo 12.11% en Satisfactorio, 25.75% en Debe Mejorar y 62.05% en
Insatisfactorio. Los resultados estan basados en el total de hombres y mujeres que
realizaron la prueba.

Estos porcentajes permiten observar que los hombres obtuvieron una calificacion en
Satisfactorio mayor que las mujeres, contrario a lo que sucede en Insatisfactorio donde el
porcentaje de mujeres es mayor que el de hombres. Para el caso de “Debe Mejorar”, la
diferencia solamente es de 3.84%.

Respecto a los resultados de la prueba de Lenguaje, el sexo masculino obtuvo los
resultados siguientes: 14.07% en Satisfactorio; 32.49% en Debe Mejorar y 53.31% en
Insatisfactorio, mientras que el sexo femenino obtuvo 16.92% en Satisfactorio; 32.64% en
Debe Mejorar y 50.35% en Insatisfactorio.

Lo anterior muestra que el porcentaje de hombres que obtuvo la calificacion de
Satisfactorio es ligeramente menor que el de mujeres; sin embargo, para el caso de
Insatisfactorios la situacién es inversa, ya que los hombres fueron menos que las mujeres,
aunque en un porcentaje muy pequefio. Para el caso de Debe Mejorar la diferencia no
parece ser notable.

Figura 4. Comparacion de los resultados nacionales de las pruebas de Matematicas y Lenguaje aplicadas a
graduandos de 2005, de acuerdo al sexo

Comparacion de los resultados nacionales de las pruebas de
Matemadtica y Lenguaje con el sexo.

100% -
. 12.11% 14.07%
90% 21.71% 16.92%
80% -
70% D5.75%
60% | LY 32.49% B2.64%
50% -
40% -
30%
20% -
10% - 18.59% 62.05% 53.31% £0.35%
0%
Maculino ‘ Femenino Masculino ‘ Femenino
Matematica Lenguaje

m Insatisfactorio  m Debe mejorar Satisfactorio

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.
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A pesar de que la planificacion de la prueba fue censal, no se pudo capturar la
informacién de todos los elementos de la poblacién debido a que estudiantes graduandos
de algunas instituciones no se presentaron a las pruebas. Teniendo esto en
consideracion, se puede asumir que los participantes en las evaluaciones constituyen una
muestra muy grande; esta asuncidn es nhecesaria para poder establecer diferencia
estadistica entre la poblacion de hombres y mujeres que fueron evaluados.

Para establecer la existencia de diferencia significativa entre las poblaciones de
hombres y mujeres, fue necesario realizar dos pruebas de “t” de student para muestras
independientes, una para Matematicas y otra para Lenguaje. Esta prueba tuvo en
consideracién los promedios de rendimiento obtenidos por las poblaciones evaluadas,
sobre una escala previamente establecida; ademas se propuso como hipdétesis nula que
no existia diferencia en el rendimiento promedio de los estudiantes de sexo masculino y
femenino. Los resultados de la prueba de “t” para Matematicas entre hombres y mujeres,
se presentan en la tabla 1; alli se puede observar que la media de hombres es mayor que
la de mujeres. El valor de “t” es de 27.47, con 80195.74 grados de libertad (varianzas no
homogéneas), con una probabilidad menor que 0.05, lo que indica que existe suficiente
evidencia estadistica para apoyar la idea que los estudiantes de sexo masculino obtienen
calificaciones de Matematicas mas altas que el sexo femenino.

Tabla 1. Prueba de “t” para la diferencia de rendimiento entre las poblaciones de sexo masculino y femenino,
en la prueba de Mateméticas efectuada a los graduandos del afio 2005

Media Error
- - Diferencia estandar de G_rados iz t Significancia
Masculino Femenino i cTErEme libertad
63.88 57.59 6.29 0.23 80195.74 27.47* 0.00

Fuente: elaborado con datos de campo 2005. * Significancia al 5%.

Aunque la prueba demuestra que los graduandos obtienen calificaciones més altas
que las graduandas, la explicacion no se refiere meramente al sexo. Si se observa
detenidamente la tabla 2, se puede apreciar que un porcentaje mayor de mujeres (73.4%),
tiene preferencia por las carreras de Magisterio, Perito Contador y Secretariado, las
cuales por su area de especializacion, no tienen una fuerte formacién en Matematicas.
Solo el 26.3% de las mujeres tiene preferencia por la carrera de Bachillerato, la cual
posee una formacién en Matematicas mas fuerte que el resto de carreras. Si la mayoria
de mujeres se encuentra estudiando carreras con poca formacién en Matematicas, es de
esperarse que la probabilidad de obtener calificaciones altas sea baja.

Tabla 2. Porcentajes de preferencia de estudios de diversificado de acuerdo al sexo

Bachillerato Magisterio Perito Secretariado Técnico Total

Masculino 54.6 19.9 24.5 0.00 1.0 100
Femenino 26.3 37.6 18.80 17.0 0.20 100
Total 40.4 28.8 21.7 8.6 0.6 100

Fuente: elaborado con datos de campo. * Significancia al 5%.

A continuacion se muestran en la tabla 3, los resultados de la prueba de “t” para
Lenguaje entre hombres y mujeres. Se observa que la media de mujeres es mayor que la
de hombres. El valor de “t” es de -13.35, con 80519.99 grados de libertad (varianzas no
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homogéneas), con una probabilidad menor que 0.05, lo que indica que existe suficiente
evidencia estadistica para apoya la idea que los estudiantes de sexo femenino obtienen
calificaciones en Lenguaje mas altas que los estudiantes de sexo masculino.

Para el caso de Lenguaje, no existe en el pais una carrera que tenga fuerte enfoque
en esta area y para la cual las mujeres tengan una marcada preferencia. Quiza existan
otros factores que explican la diferencia, pero no se cuenta con la suficiente informacion
para poder determinarlos. Por esta razén, para el presente estudio lo Unico que explica la
diferencia entre rendimientos promedios de la prueba de Lenguaje entre hombres y
mujeres es el sexo.

Tabla 3. Prueba de “t” para la diferencia de rendimiento entre las poblaciones de sexo masculino y femenino,
en la prueba de Lenguaje efectuada a los graduandos del afio 2005

Media Error
- Diferencia estandar de CI;irljlgr(t):dde t Significancia
Masculino Femenino la diferencia
58.85 60.73 -1.88 141 80519.99 -13.35 0.00

Fuente: elaborado con datos de campo. * Significancia al 5%.

Idioma

El segundo factor asociado del cual se traté de obtener alguna informacion fue el
idioma de los graduandos. Para tal efecto se preguntd si los graduandos hablaban algin
idioma maya. La figura 5 muestra los resultados de la prueba de Mateméticas tomando en
consideracién que los graduandos hablan al menos un idioma maya. Esta gréfica dice que
solamente el 7.13% de quienes hablan un idioma maya, obtuvieron una calificacion de
Satisfactorio, contra un 19.47% de quienes no hablan ningun idioma maya, lo que
representa una diferencia considerable del 12.34%. Para el caso de Debe Mejorar los
resultados son de 22.15% y 28.89% para quienes hablan y quienes no hablan un idioma
maya respectivamente; esto hace una diferencia de 6.74%. Finalmente, para la categoria
de Insatisfactorio los resultados fueron de 70.72% para quienes hablan un idioma maya y
51.62% para quienes no hablan ningln idioma maya, haciendo una diferencia de 19.1%,
considerada significativa.

En esta misma figura se muestran los resultados de la prueba de Lenguaje los cuales
indican que Unicamente el 7.10% de estudiantes que hablan un idioma maya, obtuvieron
la calificacion de Satisfactorio contra un 17.88% de quienes no hablan ningun idioma
maya, lo que representa una diferencia considerable del 10.78%. Para el caso de Debe
Mejorar, los resultados son de 24.87% y 34.41% para los casos en mencion; esto hace
una diferencia de 9.54%. Finalmente, para la categoria de Insatisfactorio, los resultados
fueron de 67.98% para quienes hablan un idioma maya y 47.65% para quienes no hablan
ningan idioma maya, haciendo una diferencia significativa del 20.33%.

“DIGEDUCA

Ministerio de Educacién
Guatemala, C.A.



15

Figura 5. Comparacion de los resultados nacionales de las pruebas de Matematicas y Lenguaje con la
identidad idiomatica
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Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

Tomando en cuenta que los resultados de ambas pruebas parecen ser diferentes para
las dos poblaciones en cuestién, se hizo necesario realizar una prueba de “t” para
muestras independientes, tomando como hipétesis nula que el rendimiento promedio de
las pruebas de Matematicas y Lenguaje son iguales.

La tabla 4 muestra los resultados de la prueba de “t” de Matematicas entre quienes
hablan un idioma maya y quienes no lo hablan. En ella se puede observar que la media
de rendimiento es mayor para quienes no hablan un idioma maya, con una t de -52.77 y
22532.83 grados de libertad (de varianza no homogénea) y una probabilidad menor que
0.05, por lo que se tiene suficiente evidencia estadistica para apoyar la idea de que
estudiantes que hablan un idioma maya obtuvieron resultados menores que aquellos que
no hablan ningun idioma maya.

Tabla 4. Prueba de “t” para la diferencia de rendimiento entre quienes hablan y no hablan un idioma maya, en
la prueba de Matematicas efectuada a estudiantes graduandos del 2005

Media Bl
g . 2 Grados de - .
Habla No habla Diferencia estandar de Libertad t Significancia
idioma Maya | idioma maya la Diferencia
52.63 62.03 -9.43 0.18 22532.83 -52.77 0.00

Fuente: elaborado con datos de campo.

* Significancia al 5%.
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A pesar de que la prueba de “t” rechaza la hipotesis nula, la preferencia sobre la
carrera de Nivel Medio estudiada por quienes hablan y quienes no hablan algin idioma
maya puede ser la responsable de esta diferencia y no el idioma. Esto puede apreciarse
en la tabla 5; alli se ve que el 75% de quienes hablan un idioma maya prefieren estudiar
Magisterio, Perito Contador o Secretariado Bilinglie, las cuales como se mencioné
anteriormente, tiene una formacion escasa en el area de Matematicas. Ello provoca que
los que estudian estas carreras no obtengan resultados altos debido a que los programas
de Mateméticas son limitados. Dicho de otra manera, si un porcentaje alto de quienes
hablan un idioma maya estudian carreras en las que la formacion matematica no es
fuerte, la probabilidad de que obtengan una calificacion alta seré baja.

Tabla 5. Preferencia de estudios de diversificado de acuerdo a si los graduandos hablan o no algin idioma

maya
BACHILLERATO MAGISTERIO SERITY SECRETARIADO | TECNICO | TOTAL
CONTADOR

Habla algun
idioma maya 24.58 54.66 15.79 4.48 0.49 100
No habla idioma
maya 42.88 24.69 22.62 9.03 0.78 100

TOTAL 40.01 29.40 21.55 8.31 0.73 100

Fuente: elaborado con datos de campo

Por otro lado, la tabla 6 muestra los resultados de la prueba de “t” para Lenguaje entre
quienes hablan un idioma maya y quienes no lo hablan. Alli se puede observar que la
media de rendimiento es mayor para quienes no hablan un idioma maya; con una t de
-53.95 y 71403 grados de libertad (varianzas homogéneas) y una probabilidad menor que
0.05, por lo que se tiene suficiente evidencia estadistica para apoyar la idea de que
estudiantes que hablan un idioma maya obtuvieron resultados menores que aquellos que
no hablan ningun idioma maya.

Tabla 6. Prueba de “t” para la diferencia de rendimiento entre quienes hablan y no hablan un idioma maya, en
la prueba de Lenguaje efectuada a estudiantes graduandos del 2005

Media Error
| g,’Ha_téI_as ¢No habla Diferencia estandar de Guﬁi?;ge t Significancia
Gl IEIOME | oo la diferencia
idioma Maya?
Maya?
51.20 62.05 -10.85 0.19 71403 -53.95 0.00

Fuente: elaborado con datos de campo. * Significancia al 5%.

Para el caso de Lenguaje, no existe una carrera en el pais que tenga una ensefianza
que haga énfasis en esta area curricular y para la cual una de las poblaciones bajo
estudio tenga una marcada preferencia. Quizds existan otros factores que explican la
diferencia, pero no se cuenta con la suficiente informacion para poder determinarlos. De
esa cuenta, para el presente estudio lo Unico que explica la diferencia entre rendimientos
promedios de la prueba de Lenguaje es el hecho de hablar o no algun idioma maya.
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Migracion

Otro factor asociado que se midio tanto en la prueba de Lenguaje como en la de
Matemaéticas fue la migracion. Para esto fue necesario preguntar si quien tomd la prueba
era o0 no originario del lugar donde estudiaba. Es importante resaltar que la migracion, en
este contexto, se refiere a todos aquellos estudiantes que viajan todos los dias desde su
lugar de origen al area de estudio, o aquellos estudiantes que han tenido que vivir solos
en casa de huéspedes en el lugar donde estudian, pero no son oriundos del lugar.
Pueden darse casos en los cuales los estudiantes se hayan movilizado completamente
con su familia al area de estudio debido a que el padre o la madre consiguieron un
empleo en dicho lugar. Este tipo de casos poco frecuentes provocaran un sesgo pequenio,
que se toma como despreciable.

Los resultados de la prueba de Matematicas reflejan que el porcentaje de calificacion
Satisfactorio de estudiantes que son originarios del lugar en donde viven es mayor que
aquellos que no lo son. El porcentaje de calificacion Debe Mejorar es muy similar para
ambas poblaciones, pero para la calificacion de Insatisfactorio, aquellos estudiantes que
no son del lugar tienen un mayor porcentaje que los estudiantes que si lo son. Los datos
se observan de mejor manera en la figura 6. En la prueba de Lenguaje sucede el mismo
fenémeno.

Figura 6. Comparacion de los resultados nacionales de las pruebas de Matematicas y Lenguaje con el factor
migratorio
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Fuente: elaborado con datos de campo 2005.
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Para validar estadisticamente alguna diferencia entre ambas poblaciones, se corrié
una prueba de “t” para muestras independientes tanto para Matematicas como Lenguaje,
sobre el rendimiento obtenido en ambas areas para las poblaciones bajo estudio,
estableciendo como hipotesis nula que las dos poblaciones tienen igual rendimiento
promedio.

En el caso de Matematicas, la media poblacional de aquellos estudiantes que son del
lugar donde estudian es de 61.75 y la poblacién de los estudiantes que no son del lugar
donde estudian es de 58.56. Los resultados de la prueba pueden apreciarse en la tabla 7,
en la que se ve que los grados de libertad de la prueba fueron de 53386.07 (varianzas no
homogéneas). El valor de la “t” critica es de 17.49 y la probabilidad de significancia es
menor que 0.05, lo cual indica que se tiene suficiente evidencia para afirmar que aquellas
poblaciones no tienen igual rendimiento promedio, por lo que estudiantes migrantes
obtienen rendimientos méas bajos en Matematicas que los no son migrantes.

Tabla 7. Prueba de “t” para la diferencia de rendimiento de las poblaciones que son y no son del lugar donde
estudian, de la prueba de Matematicas efectuada a estudiantes graduandos 2005

Media
; ; 27l Grados de
¢Eres de ¢No eres de Diferencia estandar de libertad t Significancia
donde donde la diferencia
estudias? estudias?
61.75 58.56 3.19 0.18 53386.07 17.49 0.00

Fuente: elaborado con datos de campo. * Significancia al 5%.

En el caso de Lenguaje, la media poblacional de aquellos estudiantes que son del
lugar donde estudian es de 61.84 y la poblacién de los estudiantes que no son del lugar
donde estudian obtuvo una media de 58.10.Los resultados de la prueba pueden
apreciarse en la tabla 8, en donde también se ve que los grados de libertad de la prueba
fueron de 55865.62 (varianzas no homogéneas), el valor de la “t” critica es de 24.62 y una
probabilidad de significancia menor que 0.05, lo cual indica que se tiene suficiente
evidencia para decir que las poblaciones bajo estudio tienen rendimientos promedio
diferentes, por lo que aquellos estudiantes que migran obtienen rendimientos mas bajos
en Lenguaje que los gue no migran.

Tabla 8.Prueba de “t” para la diferencia de rendimiento de las poblaciones de que son y que no son del
lugar donde estudian, de la prueba de Lenguaje efectuada a estudiantes graduandos 2005

Media
_ ) Error s @
¢Eres de ¢Noeresde | piferencia | estandarde | Cradosde t Significancia
donde donde la diferencia libertad
estudias? estudias?
61.84 58.10 3.74 0.23 55865.62 24.62 0.00

Fuente: elaborado con datos de campo. * Significancia al 5%.

Para verificar si existia algan otro factor que causara la diferencia de rendimiento
entre las poblaciones, tanto para Lenguaje como para Matematicas, se investigaron las
preferencias de estudios, tomando en cuenta el factor migratorio. Los resultados se
encuentran en la tabla 9. Alli, los porcentajes sobre la preferencia de las carreras de
estudio que tienen y que no tienen una fuerte formacion en Matematicas son muy
similares para las poblaciones bajo estudio. Este peso no provoca una influencia sobre la
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diferencia entre el rendimiento obtenido. Con lo cual se puede volver a confirmar que la
migracién si tiene un efecto sobre los rendimientos.

Tabla 9. Preferencia de estudios de diversificado tomando en cuenta la migracion

PERITO
BACHILLERATO MAGISTERIO | CONTADOR | SECRETARIADO | TECNICO | TOTAL
¢;Eres de donde
estudias? 40.5 27.8 22.3 8.7 0.6 100.0
¢No eres de donde
estudias? 38.6 32.2 20.8 7.8 0.6 100.0
TOTAL 39.8 29.4 21.8 8.4 0.6 100.0

Fuente: Elaborado con datos de campo

Educacion de los padres

Dos factores asociados de los cuales se tratdé de obtener informacion fue el nivel de
escolaridad del padre y de la madre de los graduandos. Esta informacién juega un papel
importante, ya que la influencia de los padres es vital en la vida de los estudiantes. Las
figuras 7 y 8 muestran los porcentajes de Satisfactorio, Debe Mejorar e Insatisfactorio que
obtuvieron los graduandos en las pruebas de Matematicas y Lenguaje, cuyos padres
mostraron diferentes niveles de escolaridad.

Los resultados de la prueba de Mateméticas se presentan en la figura 7. Aparecen los
porcentajes de Satisfactorio, Debe Mejorar e Insatisfactorio, de acuerdo al nivel escolar
del padre, siendo: ningun grado de escolaridad; Primaria; Secundaria y Universitaria. El
porcentaje de Satisfactorios aumenta desde 7.48% hasta 39.06%, en la medida que el
padre pasa del nivel mas bajo de escolaridad al mas alto. Para el caso de Debe Mejorar
se ve un aumento significativo de este porcentaje, cuando los padres pasan de “ningun
grado de escolaridad” al nivel “Primaria”; sin embargo, de Primaria al nivel universitario no
parece haber incremento. Observando el caso de Insatisfactorio pareciera que, en la
medida que los padres aumentan el nivel de educacion, el porcentaje de graduandos
incluidos en esta categoria disminuye, desde 69.78% que indica no tener ningun tipo de
educacion, hasta un 32.64% gue manifiesta tener una educacion universitaria.

La misma figura presenta los resultados de la prueba de Lenguaje. Claramente se
observa una tendencia del aumento de Satisfactorio en la medida que el padre pasa del
nivel mas bajo de escolaridad al mas alto. Para el caso de Debe Mejorar no se observa
ninguna tendencia. Y para el caso de Insatisfactorio se ve que en la medida que los
padres aumentan el nivel de educacion, el porcentaje de graduandos incluidos en esta
categoria disminuye.
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Figura 7. Comparacion de los resultados nacionales de las pruebas de Matematicas y Lenguaje, con el grado
de escolaridad del padre de familia
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Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

El mismo proceso se llevo a cabo con la madre. La figura 8 presenta los porcentajes
respectivos de la prueba de Matematicas para Satisfactorio, Debe Mejorar e
Insatisfactorio de los graduandos. Para el caso de Satisfactorio, parece haber una
tendencia de aumento en la medida que las madres poseen algun nivel de educacion; el
incremento va desde 7.70% en el nivel en el que las madres no tienen ningun grado de
escolaridad hasta 42.05% en el nivel universitario. En la categoria Debe Mejorar no
parece haber ninguna tendencia definida ya que el rango se mantiene entre 23.60% y
30.08%. En la categoria de Insatisfactorio el porcentaje de graduandos disminuye en la
medida que las madres aumentan el nivel de escolaridad, ya que va desde 68.70% de un
nivel sin ningun grado de escolaridad hasta un 30.22% en un nivel universitario.

Lo mismo sucede con la prueba de Lenguaje. En la categoria de Satisfactorio hay un
aumento en la medida que la madre aumenta su nivel educativo. Para el caso de Debe
Mejorar no se ve ninguna tendencia y para Insatisfactorio, se observa que en la medida
que las madres aumentan su nivel educativo, el porcentaje de graduandos incluidos en
esta categoria disminuye.
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Figura 8. Comparacion de los resultados nacionales de las pruebas de Matematicas y Lenguaje, con el grado
de escolaridad de la madre de familia
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Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

Es importante tomar en cuenta que los estudiantes graduandos tienen la influencia de
ambos padres y que en la mayoria de los casos, estos dos factores tienen una influencia
conjunta, es decir, que son dos factores que tienen interaccion. Cuando esto sucede lo
mejor es realizar un andlisis que contemple el nivel educacional del padre y de la madre
como factores independientes, pero que a la vez evalle la interaccion. De esa cuenta no
tiene sentido realizar un analisis de varianza de un solo factor para determinar si hay
diferencia estadistica entre los niveles de educacién del padre o de la madre.

Se corrié un analisis de varianza factorial de dos factores por cuatro niveles (2 x 4),
en el cual el factor uno es el nivel de educacion del padre, el factor dos es el nivel de
educacion de la madre y los niveles son los niveles de educacion para ambos padres. La
variable sujeta a andlisis fue el rendimiento de los graduandos. Los dos factores y los
cuatro niveles fueron tomados como fijos con las respectivas hipotesis nulas que dicen
gue las medias de las poblaciones de cada factor son iguales, ademas con una hipotesis
nula para el efecto de interaccion que dice que no existe ningun efecto de interaccion de
los factores sobre el rendimiento en la prueba. Esto se consider6 para ambas areas
curriculares.

La tabla 10 presenta los resultados del analisis de varianza factorial de la educacion
del padre y la madre, para el rendimiento promedio de Matematicas. Los valores de la
probabilidades de significancia para la educacion del padre, la madre y la interaccién de
ambos son menores que 0.05, con lo cual se pueden rechazar las hipétesis nulas
propuestas con anterioridad. Dicho en otras palabras se tiene suficiente evidencia
estadistica para apoya la idea de que el nivel de educacién del padre tomado de manera
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individual tiene un efecto sobre el rendimiento de los estudiantes en la prueba; lo mismo
sucede en el caso de la madre. Ademas se apoya la idea de que existe un efecto de
interaccion entre la educacion del padre y la madre que tiene influencia sobre el
rendimiento de los graduandos manifestado en las pruebas. Algo importante a tener en
cuenta es que la significancia del modelo también es menor que 0.05 lo cual quiere decir
gue los datos se ajustan bien al modelo factorial utilizado.

Tabla 10. Analisis de varianza factorial para la educacion del padre y la madre, en la prueba de Matematicas

FUENTE SlImE 21 Gdel Cuadr«_ado F Significancia

cuadrados medio

Modelo 255575051.22 16 15973440.70 32009.26 0.000

Educacion del padre 123311.70 3 41103.90 82.37 0.000

Educaciéon de la madre 152478.89 3 50826.30 101.85 0.000

Educacion del padre*

Educacién de la madre 44561.20 9 4951.24 9.92 0.000

Error 34180764.28 68495 499.03

Total 289755815.50 68511

Fuente: Elaborado con datos de campo. * Significancia al 5%.

Luego de saber que los factores individuales y la interaccion tienen un efecto sobre el
rendimiento en las pruebas, se hizo necesario identificar los niveles de cada factor y de la
interaccion que permiten alcanzar el maximo rendimiento. Debido a esto, se hizo
necesario correr una prueba de medias o test Post Hoc de Bonferroni, con lo cual se
obtuvo lo resultados que aparecen en la tabla 11.

Tabla 11. Rendimiento promedio de los graduandos en Matematicas de acuerdo a la educacion del padre y la

madre
Educacién del Media Educacion de Media
padre la madre
Ninguna 56.18 A Ninguna 55.04 A
Primaria 58.83 B Primaria 58.78 B
Secundaria 63.05 c | Secundaria 64.00 C
Universitaria 67.27 D | Universitaria 67.51 D

Cada letra representa un grupo diferente. La significancia fue al 5%.
Fuente: Elaborado con datos de campo 2005.

La tabal 11 muestra el valor de las medias de rendimiento obtenido por los
graduandos de acuerdo al nivel escolar de los padres. Para el caso de la educacion del
padre se ve que las medias de rendimiento ascienden en la medida que los padres tienen
un nivel mas alto de escolaridad; el mismo caso sucede para el nivel de educacion de las
madres. La prueba de medias determiné que cada media, para ambos casos, de la
educacion de los padres es estadisticamente igual al resto de medias. Esto quiere decir
que si cada factor (educaciéon del padre y educacion de la madre) tuviera influencia
independiente sobre los graduandos, se podria decir que los estudiantes podrian alcanzar
su maximo rendimiento cuando el padre o la madre tienen un nivel de educacion
universitaria. Sin embargo, como se menciond con anterioridad, en un hogar tanto el
padre como la madre tienen influencia sobre los hijos, en consecuencia, se debe estudiar
qué interacciones son las que provocan un mayor rendimiento sobre los estudiantes.
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La tabal 12 muestra las medias obtenidas de los rendimientos de los graduandos para
cada interaccion entre el nivel de educacion del padre y de la madre. Antes de continuar,
es importante mencionar que existen casos poco frecuentes en los cuales el padre tiene
un nivel de educacién universitaria y la madre no tiene ninguno o viceversa. Del total de
graduandos que fueron evaluados, se sabe que solamente el 0.047% tienen un padre con
ningun nivel de educacion y una madre con nivel universitario y un 0.21% tiene un padre
con un nivel de educacién universitario y una madre sin ningun nivel de educacion. Pero a
pesar de ello se cuenta con suficientes casos para incluirlos en el andlisis.

Tabla 12. Rendimiento promedio de los graduandos que tomaron la prueba de Matematicas, de acuerdo a los
niveles de educacion de los padres (interaccion)

SelICEETEN el Educacion de la Madre Media Grupos
Padre
Ninguna 5222 A
Ninguna Primaria 55.66 B
Secundaria 59.07 B
Universitaria 5776 A B
Ninguna 5391 A
Primaria Primaria 56.84 B
Secundaria 60.01 C
Universitaria 64.57 D
Ninguna 5738 A
Secundaria Primaria 60.02 B
Secundaria 64.50 C
Universitaria 70.31 D
Ninguna 56.64 A
Ul femstiente Primaria 62.61 B
Secundaria 72.41 C
Universitaria 77.39 D

Interaccién con la misma letra representan grupos iguales. La Significancia fue al 5%.
Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

En el primer nivel del factor uno, el cual hace referencia a ninguna educacién del
padre, pareciera ser que la interaccion entre este y un nivel de educacion de secundaria
de la madre, ayuda a que los estudiantes tengan la mayor media de rendimiento; sin
embargo, la prueba de medias para las interacciones es ambigua ya que la interaccion
ninguna-ninguna es estadisticamente diferente a ninguna-primaria y ninguna-secundaria,
pero igual a ninguna-universitaria y las interacciones ninguna-primaria, ninguna-
secundaria y ninguna-universitaria son estadisticamente iguales.

En el segundo nivel de educacion del padre, todas las interacciones son
estadisticamente diferentes. De esto se pueden interpretar dos cosas: primero, si se
mantiene constante la educacion del padre, en la medida que las madres cambian de
nivel de educacién a uno mayor, el promedio de rendimiento obtenido en la prueba por los
estudiantes ir4 incrementando; segundo, el mayor rendimiento promedio en este nivel se
obtiene cuando el nivel de educacion de la madre es universitario.
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Para el tercer nivel de educacion del padre, todas las interacciones son
estadisticamente diferentes, esto quiere decir que si se mantiene constante el nivel de
educacioén del padre en secundaria y el nivel de educacion de la madre se mueve a uno
mayor, el promedio de rendimiento de los estudiantes que toman las prueba ira
aumentando; ademas, se ve que el mayor rendimiento promedio serd obtenido por
aquellos estudiantes cuyo padre tiene un nivel de educacién secundario y la madre un
nivel de educacion universitario.

En el dltimo nivel de educaciéon del padre se observa también que todas la
interacciones son estadisticamente diferentes, lo cual se puede interpretar que para los
diferentes niveles de educacién de las madres, los rendimientos promedios de los
estudiantes tienen una tendencia creciente, siempre y cuando se mantenga constante el
nivel de educacion del padre; ademas, se puede ver que la interaccion que hace que los
estudiantes obtengan el mayor promedio en rendimiento, no solo sobre el resto de
interacciones en este nivel si no también en los otros y aun mas sobre los promedios de
rendimiento de los efectos individuales, es la interaccién padre con nivel universitario y
madre con nivel universitario.

Las posibles interacciones se muestran de manera grafica en la figura 9. Alli
claramente se manifiesta que en la medida que el nivel de educacién del padre y de la
madre aumenta, el rendimiento promedio de los estudiantes tiene una tendencia al
aumento, salvo el caso en el cual el padre tiene nivel universitario y la madre ningun nivel
de educacion; lo mismo pasa cuando la madre tiene un nivel universitario y el padre
ningun nivel de educacion, pero como ya se menciond con anterioridad, estos casos son
poco frecuentes.

Figura 9. Interaccion entre los niveles de educacion del padre y la madre sobre el rendimiento obtenido por los
graduandos en el afio 2005
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Fuente: elaborado con datos de campo 2005.
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La tabla 13 presenta los resultados del analisis de varianza factorial de la educacion
del padre y la madre, para el rendimiento promedio de Lenguaje. Los valores de las
probabilidades de significancia para la educacion del padre, la madre y la interaccion de
ambos, son menores que 0.05, con lo cual se pueden rechazar las hipétesis nulas
propuestas con anterioridad. Dicho en otras palabras, se tiene suficiente evidencia
estadistica para apoyar la idea de que el nivel de educacién del padre asi como el de la
madre, tomados de manera individual, tienen un efecto sobre el rendimiento de los
estudiantes en la prueba. Ademas se apoya la idea de que existe un efecto de interaccion
entre la educacién del padre y la madre que influye sobre el rendimiento en la prueba de
Lenguaje. Algo importante a tomar en cuenta es que la significancia del modelo también
es menor que 0.05 lo cual quiere decir que los datos se ajustan bien al modelo factorial
utilizado.

Tabla 13. Resultados del analisis de varianza factorial de la educacion del padre y la madre, para el
rendimiento promedio de Lenguaje

FUENTE ci:?riggs Gdel C‘IJV‘I"S(;?:O F Significancia
Modelo 252951693.00 16 | 15809480.80 44734.37 0.000
Educacién del Padre 118510.59 3 39503.53 111.77 0.000
Educacién de la Madre 152738.04 3 50912.68 144.06 0.000
Educacién del Padre*
Educacién de la Madre 23805.54 9 2645.06 7.48 0.000
Error 24192537.90 68455 353.40
Total 277144231.00 68471

Fuente: elaborado con datos de campo 2005. * Significancia al 5%.

Luego de saber que los factores individuales y la interaccion tienen un efecto sobre el
rendimiento en las pruebas, se hizo necesario identificar los niveles de cada factor y de la
interaccion que permiten alcanzar el maximo rendimiento. Debido a esto se hizo necesario
correr una prueba de medias o test Post Hoc de Bonferroni, con lo cual se obtuvo lo
resultados que se presentan en la tabla siguiente:

Tabla 14. Rendimiento promedio de los graduandos en Lenguaje, de acuerdo a la educacion del padre y la

madre
Educacién . Educacién .
del Padre izl de la Madre el
Ninguna 57.80 Ninguna 55.46
. . 58.70 . . 59.07
Primaria B Primaria B
63.51 64.25
Secundaria C Secundaria C
67.06 Universitari 68.29
Universitaria D a D

Cada letra representa un grupo diferente. La significancia fue al 5%

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.
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La tabla anterior muestra el valor de las medias de rendimiento de Lenguaje obtenido
por los graduandos de acuerdo al nivel escolar de los padres. Para el caso de la
educacioén del padre, se observa que las medias de rendimiento ascienden en la medida
que los padres tienen un nivel mas de escolaridad; el mismo caso sucede para el nivel de
educacion de las madres. La prueba de medias determindé que cada media para ambos
casos de la educacion de los padres, es estadisticamente diferente al resto de medias.
Esto quiere decir que si cada factor (educacion del padre y educacién de la madre) tuviera
influencia independiente sobre los graduandos, ellos alcanzan su maximo rendimiento
cuando el padre o la madre tienen un nivel de educacion universitaria. Sin embargo, como
se menciond con anterioridad, en un hogar tanto el padre como la madre tienen una
influencia sobre los hijos, en consecuencia, se debe ver qué interacciones son las que
provocan un mayor rendimiento sobre los estudiantes.

La tabla 15 muestra las medias obtenidas de los rendimientos de Lenguaje de los
graduandos para cada interacciéon entre el nivel de educacién del padre y de la madre.
Antes de continuar es importante mencionar que existen casos poco frecuentes en los
cuales el padre tiene un nivel de educacién universitaria y la madre no tiene ninguno y
viceversa. Del total de graduandos que tomaron la prueba, se tiene que solamente el
0.047% tienen un padre con ningun nivel de educacién y una madre con nivel universitario
y un 0.21% tiene un padre con un nivel de educacion universitario y una madre sin ningan
nivel de educacion.

Tabla 15. Rendimiento promedio de los graduandos que tomaron la prueba de Lenguaje, de acuerdo a los
niveles de educacion de los padres (interaccion)

Educacion del Educacion de la Madre el Grupos
Padre &
Ninguna 50.70 A
Ninguna Primaria 55.62 B
Secundaria 59.09 c
Universitaria 65.77 c
Ninguna 53.68 A
. . Primaria 56.84 B
Primaria . 61.65
Secundaria ' C
Universitaria 62.63 C
Ninguna 57.80 A
. Primaria 60.83 B
Secundaria 64.91
Secundaria ' C
Universitaria 7051 D
Ninguna 59.65 A
. L Primaria 63.00 A
Universitaria 71.35
Secundaria ' B
Universitaria 7424 c

Interaccién con la misma letra representan grupos iguales. La Significancia fue al 5%.

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.
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En el primer nivel del factor uno el cual hace referencia a ninguna educacion del padre
se forman tres grupos de media: primero es la interaccion ninguna-ninguna, el segundo es
la interaccién ninguna-primaria; dichos grupos son estadisticamente diferentes entres si y
diferentes al tercer grupo en el cual se encuentran las interacciones ninguna-secundaria y
ninguna-universitaria que son estadisticamente iguales. En términos generales, aquellos
estudiantes que tengan padres con ninguna educacion y madres con educacion
secundaria o universitaria, obtienen rendimientos mas altos en Lenguaje que cualquier
otra interaccion de ese nivel.

En el segundo nivel de educacion del padre, las interacciones forman los mismos
grupos que en el primer nivel, con lo cual se pueden obtener las mismas conclusiones que
en el parrafo anterior.

En el tercer nivel de educaciéon del padre, se forman cuatro grupos, en donde todas
las interacciones son estadisticamente diferentes. Esto quiere decir que si se mantiene
constante el nivel de educacién del padre en secundaria y el nivel de educacién de la
madre cambia a un nivel mas alto, el promedio de rendimiento de los estudiantes que
toman las prueba de Lenguaje también aumenta; ademas, se evidencia que el mayor
rendimiento promedio sera obtenido por aquellos estudiantes cuyos padre tienen un nivel
de educacion de secundaria y la madre un nivel de educacion universitario.

En el dltimo nivel de educacién del padre se observa también que todas las
interacciones son estadisticamente diferentes, por lo que para los diferentes niveles de
educacion de las madres, los rendimientos promedios de los estudiantes que tomaron la
prueba de Lenguaje tienen una tendencia creciente. Ademas, la interaccion que provoca
gue los estudiantes obtengan el mayor promedio en rendimiento, no solo sobre el resto de
interacciones en este nivel si no también en los otros y alin mas, sobre los promedios de
rendimiento de los efectos individuales, es la interaccién padre con nivel universitario y
madre con nivel universitario.

El efecto que tienen la interaccién donde ambos padres tienen educacién universitaria
puede explicarse por el hecho de que padres con niveles universitarios pueden tener
mayores ingresos que les permita brindar mas oportunidades de educacién a los hijos,
entendiéndose esto como mayor comodidad en casa para poder estudiar, mayor
comodidad de transporte hacia el centro educativo, mayor acceso a fuentes de
informacién (libros, bibliotecas, Internet), pago de clases extras, en general, mayor
oportunidades de aprendizaje. Ademas, el mismo hecho que los padres tengan un nivel
alto de educacién, les hace ser mas conscientes sobre la necesidad de educar a los hijos,
de tal manera que se asigna un mayor presupuesto familiar para pagos en educacion.
Puede también formarse en los hijos una figura o un ejemplo el cual ellos quieren imitar, lo
cual les induce a esforzarse mas en los estudios.

Las posibles interacciones se muestran de manera grafica en la figura 10. Alli
claramente se ve que en la medida que el nivel de educacion del padre y de la madre
aumenta, el rendimiento promedio de los estudiantes tiende a aumentar, salvo el caso en
el cual el padre tiene nivel universitario y la madre ningun nivel de educacién o a la
inversa, pero como ya se menciond con anterioridad, estos casos son poco frecuentes.
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Figura 10. Interaccién de los niveles de educacion del padre y la madre en el rendimiento de la prueba de
Lenguaje, obtenido por los graduandos del afio 2005
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Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

5.1.2. Resultados nacionales por carrera

Debido a que en el medio nacional existen varias carreras en diversificado, las cuales
tienen objetivos y fines completamente diferentes y con un formacién en Matematicas
distinta, se hizo necesario presentar los resultados por carrera. En la carrera de
Bachillerato, los contenidos de Matematicas son mucho mas fuertes y totalmente
opuestos a la carrera de Secretariado, Perito y Magisterio, no asi con las carreras
técnicas con las que si existe mas familiaridad en contenidos. Para conocer los resultados
de la prueba de Matematicas por carrera, se creo la figura 11.
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Figura 11. Distribucion de los resultados de las evaluaciones de Matematicas y Lenguaje, aplicadas a
graduandos de 2005, segln carrera seleccionada
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Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

Arriba puede apreciarse que las carreras de Bachillerato y Técnico tuvieron un
porcentaje mayor sobre el resto de carreras de estudiantes con calificacion de
“Satisfactorio” de 26.48% y 19.01% respectivamente. En las carreras de Perito, Magisterio
y Secretariado, los porcentajes fueron considerablemente mas bajos: 14.88%, 8.21% y
5.07% para cada uno. Este hecho sucede debido a que esas carreras no cuentan con un
pensum con formacion fuerte en Matematicas, especialmente Secretariado. A pesar de
eso, en la categoria “Debe Mejorar’ aparece sin diferencias considerables ya que los
porcentajes varian entre un 25.15% en Magisterio y un 31.39% en Perito. Sin embargo,
para la categoria de “Insatisfactorio” las carreras de Bachillerato y Técnico son las que
menos porcentajes tienen con 45.43% y 53.10% respectivamente, mientras que las
carreras de Secretariado, Magisterio y Perito tienen 69.59%, 66.51% y 53.65%, cada una.

Por otro lado, los resultados por carrera para la prueba de Lenguaje, que se
presentan en la misma figura, permiten observar que para la categoria de “Satisfactorio”,
las carreras estuvieron en un rango de 10.95% a 17.25%, siendo las carreras técnicas las
gue tuvieron el porcentaje minimo y Bachillerato el maximo. En la categoria de “Debe
Mejorar”, la variacion de porcentaje entre carreras es de 4.25% y la variaciéon en la
categoria de “Insatisfactorios” es de 3.71%.
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Para determinar si hay diferencia estadistica entre el rendimiento promedio por
carrera, tanto de la prueba de Matematicas como en la de Lenguaje, se corrié un analisis
de varianza de un solo factor con una hipétesis nula que afirma que no existe diferencia
en el rendimiento promedio de los graduandos de las diferentes carreras. Las tablas 16 y
17 ofrecen los resultados de este anadlisis. En ambos casos se ve que la probabilidad de
significancia es menor que 0.05, lo cual indica que la hipotesis nula debe ser rechazada,
es decir, que se tiene suficiente evidencia estadistica para apoyar la idea que el
rendimiento promedio de Matematicas y Lenguaje de las carreras es diferente.

Tabla 16. Resultado del andlisis de varianza para el rendimiento de la prueba de Matematicas por carrera

Fue_nte_ ge Sumade Grgdos de Cuadrgdo = Significancia
Variacién cuadrados Libertad Medio
CARRERAS 1854927.933 4| 463731983 | 445.317796 0.00
ERROR 83771454.33 80445 1041.35067
TOTAL 85626382.26 80449

Fuente: elaborado con datos de campo 2005. * Significancia al 5%.

Tabla 17. Resultado del andlisis de varianza para el rendimiento de la prueba de Lenguaje por carrera

Fue_nte_ Eje Sumade Gr_ados de Cuadrfido = Sig.
variacién | cuadrados Libertad medio
CARRERAS 79176.5 4 19794.12 16.68 0.0000
ERROR 95488438.4 80446 1186.99
TOTAL 95567614.9 80450

Fuente: elaborado con datos de campo 2005. * Significancia al 5%.

Para determinar qué carreras obtuvieron promedios de rendimiento diferentes en
Matematicas y Lenguaje, se corrié una prueba de medias de Tukey la cual determiné que
el promedio de rendimiento mas alto en la prueba de Matematicas fue obtenido por
aguellos estudiantes de Bachillerato el cual es de 66.0, seguido por estudiantes de
carreras técnicas y Perito, con promedios de 60.8 y 60.4 (promedio estadisticamente
igual). Los estudiantes de Magisterio obtuvieron un promedio de 55.6 y finalmente
Secretariado con 53.6.
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Tabla 18. Promedios de los rendimientos obtenidos por carrera, de los graduandos del afio 2005

Prueba de Matemaéticas Prueba de Lenguaje

Carrera Medias Grupo Carrera Medias Grupo

Secretariado 53.6 A Técnico 5789 |[ABCDE
Secretariad

Magisterio 55.6 B 0 59.57 |ABCD
Perito 60.4 C Magisterio 59.71 |ABCD
Técnico 60.8 C Perito 60.16 |ABCD
Bachillerato 66.0 D Bachillerato 61.79 |[A E

Medias con misma letra son iguales estadisticamente. La significancia fue del 5%.

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

En la tabla 18 también se observa los promedios de rendimiento de la prueba de
Lenguaje. De acuerdo al test de Tukey, la media de Bachillerato es estadisticamente igual
a la de técnico, pero diferente al resto. Las medias de Secretariado, Magisterio y Perito
son estadisticamente iguales entre si y también igual a la de técnico. De acuerdo a lo
anterior, es muy dificil poder establecer una diferencia concreta entre todas las medias.

5.1.3. Resultados nacionales de Matematicas por subéarea de la prueba

La prueba de Matematicas estuvo integrada por siete subareas las cuales son:
Logica; Conjunto de numeros enteros, naturales, reales y racionales; Proporciones;
Algebra Elemental; Ecuaciones Lineales y Cuadraticas; Funciones y Geometria y
Trigonometria. La distribucion de las subéreas dentro de la prueba no fueron
proporcionales, es decir, que los problemas o preguntas correspondientes a cada una de
ellas no fue en igual nimero. Légica constituyd un 8%; Conjunto de ndmeros enteros,
reales, naturales e irracionales un 40%; Proporcionalidad y Algebra Elemental un 12%
cada una; Ecuaciones Lineales y Cuadraticas un 12%; Funciones un 4% y Geometria y
Trigonometria un 12%.

La figura 12 muestra la distribucién de resultados por subarea de la prueba. Se puede
observar que las subareas que tienen un menor porcentaje de “Satisfactorio” son: Logica
con 7.29%; Ecuaciones Lineales y Cuadraticas con 10.50% y Conjunto de nuameros
enteros, reales, naturales e irracionales con 11.68%. Por otro lado, se ve que las
subéareas en las cuales hay mas estudiantes de la categoria en cuestion son Algebra
Elemental y Funciones con 32.31% y 32.53% respectivamente. La subarea con mas
porcentaje de “Satisfactorio” es Proporciones con 20.79% y con menos porcentaje es
Geometria y Trigonometria con 17.61%.
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Figura 12. Distribucion de los resultados obtenidos por los graduandos en las evaluaciones de Matematicas
aplicadas en el 2005, de acuerdo a las subareas de contenido
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Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

Respecto a la categoria de “Debe Mejorar”, Algebra Elemental, Funciones y
Proporciones tienen los porcentajes mas bajos con 1.52%, 1.52% y 9.18%, mientras que
las subareas con mas porcentaje son: Conjunto de nimeros reales, naturales, enteros e
irracionales; LAgica; Ecuaciones Lineales y Cuadraticas y Geometria y Trigonometria con
9.18%, 28.13%, 35.9% y 46.87% respectivamente. Para la categoria de “Insatisfactorio”
las subareas de Conjunto de nudmeros reales, enteros, naturales e irracionales;
Proporciones; Algebra Elemental y Funciones tuvieron porcentajes por arriba del 60%;
Ecuaciones y Logica estan entre el 50% y 60%, mientras que Geometria y Trigonometria
tuvo el menor porcentaje de esta categoria, siendo el 36.52%.

Por otro lado, la prueba de Lenguaje estuvo integrada por cinco subareas que son:
Linguistica, Comunicacion, Gramatica, Ortografia y Redaccion y Lectura. La distribucion
de las subareas dentro de la prueba no fueron proporcionales, es decir, que las preguntas
correspondientes a cada una de ellas no fue de igual nimero. Linglistica constituyé un
27.5%; Comunicacion un 17.5%; Gramatica un 15%; Ortografia un 17.5% y Redaccion y
Lectura un 22.5%.
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La figura 13 muestra la distribucion de resultados por subarea de la prueba; se puede
observar que la subarea que tienen un menor porcentaje de “Satisfactorio” es
Comunicacion con 8.70% y la mas alta es Linguistica con 16.48%,; el resto de areas se
encuentran en un punto intermedio.

Figura 13. Distribucion de los resultados obtenidos por los graduandos en las evaluaciones de Lenguaje
aplicadas en el 2005, de acuerdo a las subareas de contenido
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Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

Respecto a la categoria de “Debe Mejorar”, la subarea de Gramatica es la que menor
porcentaje tiene con el 24.70% y Comunicacion con un 57.95%. El resto de subareas se
encuentran en un punto intermedio. En la categoria de “Insatisfactorio”, la subarea de
Gramatica tiene el porcentaje mas alto con 62.69%, Comunicacion con 33.23% y el resto
se encuentra en un punto intermedio entre estas.
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5.2. Resultado departamentales

5.2.1. Resultados generales de Matemaéticas y Lenguaje

A continuacion se presentan los resultados de las evaluaciones por departamento. En
las tablas 19 y 20 estan los resultados de Matematicas y Lenguaje en las cuales se

observan las categorias de “Satisfactorio”, “Debe Mejorar”’ e “Insatisfactorio” expresados
en porcentajes.

En Matematicas, de acuerdo a la categoria “Satisfactorio”, la Ciudad Capital y el
departamento de Guatemala, tienen los porcentajes mas altos, siendo el 24.62% vy
28.83% respectivamente. Sus valores marcan una gran diferencia con el resto de los
departamentos. Entre el 10% y 20% se encuentran nueve departamentos: Sacatepéquez,
Alta Verapaz, San Marcos, Huehuetenango, Quetzaltenango, Chimaltenango, Retalhuleu,
Escuintla y Chiquimula. De este grupo, Sacatepéquez obtuvo el porcentaje mas alto con
16.41% y Chiguimula obtuvo el mas bajo con 10.45%; resto de departamentos se
encuentran en un punto intermedio de estos. Al final de la tabla con un porcentaje menor
del 10%, se ubican 12 departamentos, que son: El Progreso, Suchitepéquez, Izabal,
Petén, Zacapa, Baja Verapaz, Solola, Jalapa, Jutiapa, Totonicapan, Quiché y Santa Rosa.
El departamento con porcentaje mas alto en este grupo fue El Progreso con 9.29% y con
el porcentaje mas bajo aparece Santa Rosa con el 5.27%, mientras que el resto se
encuentra en algun punto intermedio entre estos. En la categoria “Debe Mejorar”, los
porcentajes se encuentran entre el 20.99% y 31.75%, datos que corresponden a los
departamentos de Quiché y Sacatepéquez. El rango de variacién para la categoria de
“Insatisfactorio” es de 28.46%, teniendo el porcentaje mas alto el departamento del
Quiché con 73.12% y el mas bajo el departamento de Guatemala con 44.66%.
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Tabla 19. Resultados departamentales de la prueba de Matematicas

DEPARTAMENTO SATISFACTORIO | DEBE MEJORAR | INSACTIFACTORIO TOTAL
GUATEMALA 28.83 26.30 44.66 100
CIUDAD CAPITAL 24.62 28.96 46.41 100
SACATEPEQUEZ 16.41 31.75 51.84 100
ALTA VERAPAZ 15.76 26.23 58.00 100
SAN MARCOS 14.10 26.57 59.34 100
HUEHUETENANGO 13.66 29.68 56.66 100
QUETZALTENANGO 13.08 28.90 58.03 100
CHIMALTENANGO 11.74 29.54 58.73 100
RETALHULEU 11.41 29.24 59.35 100
ESCUINTLA 10.79 26.11 63.10 100
CHIQUIMULA 10.45 25.57 63.98 100
EL PROGRESO 9.29 30.98 59.73 100
SUCHITEPEQUEZ 8.79 27.02 64.19 100
IZABAL 8.56 29.68 61.77 100
PETEN 7.55 25.53 66.92 100
ZACAPA 7.34 26.95 65.71 100
BAJA VERAPAZ 7.23 22.87 69.89 100
SOLOLA 7.23 25.38 67.39 100
JALAPA 6.90 24.98 68.04 100
JUTIAPA 6.30 26.16 67.54 100
TOTONICAPAN 5.91 22.64 71.46 100
QUICHE 5.89 20.99 73.12 100
SANTA ROSA 5.27 25.35 65.93 100
TOTAL 16.84 27.70 55.39 100

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

Los resultados departamentales de la prueba de Lenguaje para la categoria
“Satisfactorio”’, muestran que el departamento de Guatemala y la Ciudad Capital tienen los
porcentajes mas altos con 22.50% y 21.95% respectivamente y que la diferencia entre
ellos parece no ser significativa. Al igual que en la prueba de Matemaéticas, tanto la Ciudad
Capital como el departamento de Guatemala pueden integrar un primer grupo. Siempre
entre el 10% y 20% se encuentran 12 departamentos que son: Sacatepéquez,
Huehuetenango, Chiquimula, Alta Verapaz, Retalhuleu, Chimaltenango, Zacapa,
Suchitepéquez, Totonicapan, Quetzaltenango, San Marcos y Petén. Sacatepéquez
nuevamente esta a la cabeza con 16.76% y de ultimo se encuentra Petén con 10.05%. Un
altimo grupo lo integra: Solola, Jutiapa, Izabal, Baja Verapaz, Jalapa, El Progreso, El
Quiché, Santa Rosa y Escuintla, siendo Solola el mas alto con 9.66% y Escuintla el mas
bajo con 7.65%. En la categoria “Debe Mejorar” los porcentajes se encuentran entre el
25.36% vy el 39.69%, datos que corresponden a los departamentos de El Progreso y
Sacatepéquez. El rango de variacion para la categoria de “Insatisfactorio” es de 24.69%,
siendo el mas alto el departamento de Quiché con 66.26% y el més bajo el departamento
de Guatemala con 41.57%.
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Tabla 20. Resultados departamentales de la prueba de Lenguaje

DEPARTAMENTO | SATISFACTORIO | DEBE MEJORAR | INSATISFACTORIO | TOTAL
GUATEMALA 22.50 35.61 41.57 100
CIUDAD CAPITAL 21.95 34.15 43.76 100
SACATEPEQUEZ 16.76 39.69 43.51 100
HUEHUETENANGO 15.38 36.14 48.44 100
CHIQUIMULA 14.15 32.78 53.07 100
ALTA VERAPAZ 13.99 32.94 53.07 100
RETALHULEU 12.22 34.80 52.98 100
CHIMALTENANGO 11.95 33.96 54.04 100
ZACAPA 11.58 29.03 59.38 100
SUCHITEPEQUEZ 10.88 30.69 58.43 100
TOTONICAPAN 10.63 32.48 56.89 100
QUETZALTENANGO 10.56 32.73 56.68 100
SAN MARCOS 10.16 30.53 59.31 100
PETEN 10.05 26.68 63.23 100
SOLOLA 9.66 26.55 63.78 100
JUTIAPA 9.25 30.45 60.25 100
IZABAL 9.22 31.49 59.30 100
BAJA VERAPAZ 9.04 29.89 61.06 100
JALAPA 8.40 29.82 61.71 100
EL PROGRESO 8.33 25.36 66.12 100
QUICHE 7.90 25.85 66.26 100
SANTA ROSA 7.65 29.30 62.96 100
ESCUINTLA 7.65 27.46 64.87 100
TOTAL 15.48 32.57 51.87 100

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.
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5.2.2. Resultados departamentales por subareas de Matematicas y
Lenguaje

Tabla 21. Resultados departamentales de la subarea de Ldgica, en la prueba de Matematicas

SATISFACTORIO | DEBE MEJORAR | INSATISFACTORIO | TOTAL
CIUDAD CAPITAL 9.75 41.25 48.99 100
GUATEMALA 10.95 40.67 48.16 100
EL PROGRESO 4.45 31.66 63.89 100
SACATEPEQUEZ 7.55 38.17 54.29 100
CHIMALTENANGO 5.16 35.43 59.42 100
ESCUINTLA 4.77 32.35 62.88 100
SANTA ROSA 4.94 27.57 64.03 100
SOLOLA 4.12 29.41 66.47 100
TOTONICAPAN 3.74 35.24 61.02 100
QUETZALTENANGO 6.06 33.56 60.38 100
SUCHITEPEQUEZ 6.52 35.28 58.20 100
RETALHULEU 6.43 31.79 61.78 100
SAN MARCOS 5.00 30.32 64.68 100
HUEHUETENANGO 5.60 33.06 61.34 100
QUICHE 4.95 29.18 65.87 100
BAJA VERAPAZ 4.26 32.23 63.51 100
ALTA VERAPAZ 6.71 34.32 58.97 100
PETEN 4.41 30.96 64.63 100
IZABAL 4.94 32.69 62.37 100
ZACAPA 4.25 25.56 70.19 100
CHIQUIMULA 4.83 29.32 65.85 100
JALAPA 5.84 29.75 64.34 100
JUTIAPA 3.68 29.80 66.52 100
TOTAL 7.27 35.88 56.77 100

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

La tabla 21 muestra los resultados de cada departamento para la subarea de Loégica
de la prueba de Matematicas. Tanto la Ciudad Capital, el departamento de Guatemala y
Sacatepéquez tienen los porcentajes mas altos de “Satisfactorio” con 9.75%, 10.95% y
7.55% respectivamente. Los departamento de Solola, Totonicapan y Jutiapa tiene los
porcentajes mas bajos con 4.12%, 3.74% y 3.68% respectivamente. El resto de
departamentos se encuentran entre el rango de 4.25% y 6.71%. Para la categoria de
“Debe Mejorar” los porcentajes estan entre el 25.56% y 41.25%, siendo los primeros tres
la Ciudad Capital, Guatemala y Sacatepéquez y los ultimos, Quiché, Santa Rosa y
Zacapa. Para la categoria de “Insatisfactorio” los resultados estéan entre el 48.16% y
70.19% siendo Sacatepéquez, Guatemala y la Ciudad Capital, los de menor porcentaje y
Zacapa, Jutiapa y Solola los de porcentajes mas altos.
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Tabla 22. Resultados departamentales de la subarea de Conjunto de nimeros naturales, enteros, realesy
racionales, en la prueba de Matematicas

SATISFACTORIO | DEBE MEJORAR | INSATISFACTORIO | TOTAL

CIUDAD CAPITAL 17.53 30.49 51.97 100
GUATEMALA 21.47 28.25 50.06 100
EL PROGRESO 4.55 28.65 66.80 100
SACATEPEQUEZ 8.82 28.37 62.81 100
CHIMALTENANGO 6.36 28.29 65.35 100
ESCUINTLA 7.37 23.50 69.12 100
SANTA ROSA 3.79 23.05 69.71 100
SOLOLA 4.03 24.71 71.26 100
TOTONICAPAN 2.76 24.21 73.03 100
QUETZALTENANGO 8.32 29.29 62.40 100
SUCHITEPEQUEZ 5.31 22.39 72.30 100
RETALHULEU 8.05 29.30 62.65 100
SAN MARCOS 11.41 26.65 61.94 100
HUEHUETENANGO 9.98 30.74 59.28 100
QUICHE 3.92 21.38 74.69 100
BAJA VERAPAZ 5.74 22.98 71.28 100
ALTA VERAPAZ 8.77 30.44 60.79 100
PETEN 4.58 24.39 71.03 100
IZABAL 4.99 29.84 65.17 100
ZACAPA 5.33 27.03 67.64 100
CHIQUIMULA 5.17 26.14 68.69 100
JALAPA 4.13 24.98 70.82 100
JUTIAPA 3.89 26.89 69.22 100

TOTAL 11.62 28.13 60.18 100

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

La tabla 22 muestra los resultados de cada departamento para la subarea de
Conjunto de numeros enteros, naturales, reales y racionales de la prueba de
Matematicas. Tanto la Ciudad Capital como Guatemala y San Marcos, tienen los
porcentajes mas altos de “Satisfactorio” con 17.53%, 21.47% y 11.41% respectivamente.
Los departamento de Jutiapa, Santa Rosa y Totonicapan tiene los porcentajes mas bajos
con 3.89%, 3.79% y 2.76% respectivamente. El resto de departamentos se encuentran
entre el 3.92% y el 9.98%. Para la categoria de “Debe Mejorar’, los porcentajes se
encuentran entre el 21.38% y el 30.74%, siendo los departamentos de Huehuetenango, la
Ciudad Capital y Alta Verapaz los primeros tres y los departamentos de Baja Verapaz,
Suchitepéquez y Quiché los ultimos. Para la categoria de “Insatisfactorio”, los resultados
estan entre el rango del 50.06% y 74.79% siendo Huehuetenango, Guatemala y la
Ciudad Capital los de menor porcentaje y Quiché, Totonicapdn y Suchitepéquez, los
porcentajes mas altos.
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Tabla 23. Resultados departamentales de la subarea de Proporciones, en la prueba de Matematicas

SATISFACTORIO | DEBE MEJORAR | INSATISFACTORIO | TOTAL
CIUDAD CAPITAL 25.86 9.40 64.73 100
GUATEMALA 27.21 11.15 61.42 100
EL PROGRESO 10.75 20.23 69.02 100
SACATEPEQUEZ 11.61 19.16 69.23 100
CHIMALTENANGO 12.34 16.12 71.54 100
ESCUINTLA 12.66 15.09 72.25 100
SANTA ROSA 16.05 4.44 76.05 100
SOLOLA 16.72 5.13 78.15 100
TOTONICAPAN 13.39 4.13 82.48 100
QUETZALTENANGO 20.06 7.57 72.36 100
SUCHITEPEQUEZ 13.68 12.77 73.55 100
RETALHULEU 19.51 8.69 71.80 100
SAN MARCOS 18.14 7.18 74.68 100
HUEHUETENANGO 21.45 3.85 74.70 100
QUICHE 13.34 4.90 81.76 100
BAJA VERAPAZ 15.00 2.02 82.98 100
ALTA VERAPAZ 19.97 7.76 72.27 100
PETEN 15.18 5.94 78.88 100
IZABAL 21.34 4.66 74.00 100
ZACAPA 20.93 3.94 75.14 100
CHIQUIMULA 17.16 8.24 74.60 100
JALAPA 17.58 4.63 77.72 100
JUTIAPA 18.42 6.34 75.24 100
TOTAL 20.74 9.12 70.06 100

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

La tabla 23 muestra los resultados de cada departamento para la subarea de
Proporciones de la prueba de Mateméaticas. Tanto la Ciudad Capital como los
departamentos de Guatemala y Huehuetenango, tienen los porcentajes mas altos de
“Satisfactorio” con 25.86%, 27.21% y 21.45% respectivamente. Los departamentos de
Chimaltenango, Sacatepéquez y El Progreso tienen los porcentajes mas bajos con
12.34%, 11.61% y 10.75% cada uno. El resto de departamentos se encuentran entre el
rango de 12.66% y 21.34%. Para la categoria “Debe Mejorar” los porcentajes estan entre
el 2.02% y el 20.23%, siendo los departamentos de El Progreso, Sacatepéquez y
Chimaltenango los primeros tres y los departamentos de Zacapa, Huehuetenango y Baja
Verapaz los ultimos. Para la categoria de “Insatisfactorio” los resultados estan entre el
rango del 61.42% y 82.98% siendo los departamentos de El Progreso, Ciudad Capital y
Guatemala los de menor porcentaje y los departamentos de Baja Verapaz, Totonicapan y
Quiché los de porcentajes mas altos.
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Tabla 24. Resultados departamentales de la subarea de Algebra Elemental, en la prueba de Matematicas

SATISFACTORIO | DEBE MEJORAR | INSATISFACTORIO | TOTAL
CIUDAD CAPITAL 38.79 1.64 59.56 100
GUATEMALA 42.99 1.64 55.15 100
EL PROGRESO 23.72 4.07 72.22 100
SACATEPEQUEZ 28.42 1.76 69.82 100
CHIMALTENANGO 28.07 1.76 70.16 100
ESCUINTLA 26.18 0.64 73.18 100
SANTA ROSA 21.15 0.49 74.90 100
SOLOLA 23.11 1.51 75.38 100
TOTONICAPAN 23.03 0.79 76.18 100
QUETZALTENANGO 29.53 1.57 68.91 100
SUCHITEPEQUEZ 25.88 1.10 73.02 100
RETALHULEU 28.31 0.35 71.34 100
SAN MARCOS 32.10 1.62 66.28 100
HUEHUETENANGO 29.48 1.36 69.16 100
QUICHE 23.25 0.74 76.02 100
BAJA VERAPAZ 23.83 0.32 75.85 100
ALTA VERAPAZ 30.07 1.90 68.03 100
PETEN 25.36 1.48 73.16 100
IZABAL 23.26 2.08 74.66 100
ZACAPA 24.86 1.00 74.13 100
CHIQUIMULA 24.20 1.19 74.60 100
JALAPA 25.27 1.64 73.02 100
JUTIAPA 25.50 2.50 72.00 100

TOTAL 32.25 1.52 66.15 100

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

La tabla 24 muestra los resultados de cada departamento para la subarea de Algebra
Elemental de la prueba de Matematicas. Tanto la Ciudad Capital como los departamentos
de Guatemala y San Marcos, tienen los porcentajes mas altos de “Satisfactorio” con
38.79%, 42.99% y 32.10% respectivamente. Los departamento de Solol4, Totonicapan y
Santa Rosa tienen los porcentajes mas bajos con 23.11%, 23.03% y 21.15% cada uno. El
resto de departamentos se encuentran entre el rango de 23.25% y el 30.07%. Para la
categoria “Debe Mejorar”, los porcentajes estan entre el 0.32% y el 4.07%, siendo los
departamentos de El Progreso, Jutiapa e Izabal los primeros tres y los departamentos de
Santa Rosa, Retalhuleu y Baja Verapaz los ultimos. Para la categoria de “Insatisfactorio”
los resultados aparecen entre el rango del 55.15% y 76.18% siendo los departamentos de
San Marcos, Guatemala y la Ciudad Capital los de menor porcentaje y los departamentos
de Totonicapan, Quiché y Baja Verapaz los de mayor porcentaje.
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Tabla 25. Resultados departamentales de la subarea de Ecuaciones lineales y cuadraticas, en la prueba de
Matematicas

SATISFACTORIO | DEBE MEJORAR | INSATISFACTORIO | TOTAL
CIUDAD CAPITAL 13.00 37.29 49.70 100
GUATEMALA 13.86 36.59 49.33 100
EL PROGRESO 7.36 40.85 51.79 100
SACATEPEQUEZ 9.46 34.20 56.34 100
CHIMALTENANGO 6.92 35.86 57.22 100
ESCUINTLA 9.02 35.96 55.01 100
SANTA ROSA 7.57 32.59 56.38 100
SOLOLA 7.31 36.97 55.71 100
TOTONICAPAN 5.31 34.84 59.84 100
QUETZALTENANGO 9.11 37.03 53.86 100
SUCHITEPEQUEZ 7.88 36.87 55.25 100
RETALHULEU 10.48 36.77 52.75 100
SAN MARCOS 8.54 37.18 54.28 100
HUEHUETENANGO 8.59 32.66 58.75 100
QUICHE 8.68 33.79 57.53 100
BAJA VERAPAZ 5.32 30.53 64.15 100
ALTA VERAPAZ 10.31 38.40 51.29 100
PETEN 9.41 35.50 55.09 100
IZABAL 7.95 35.93 56.12 100
ZACAPA 8.42 36.83 54.75 100
CHIQUIMULA 8.41 34.32 57.27 100
JALAPA 9.32 37.58 53.02 100
JUTIAPA 7.90 38.56 53.54 100
TOTAL 10.48 36.53 52.92 100

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

La tabla 25 muestra los resultados de cada departamento para la subarea de
Ecuaciones lineales y Ecuaciones cuadraticas de la prueba de Matematicas. Tanto la
Ciudad Capital como Guatemala y Retalhuleu tienen los porcentajes mas altos de
“Satisfactorio” con 13.00%, 13.86% y 10.48% respectivamente. Los departamento de
Chimaltenango, Baja Verapaz y Totonicapan tienen los porcentajes mas bajos con 6.92%,
5.32% y 5.31% cada uno. El resto de departamentos se encuentran entre el rango de
7.31% y 10.31%. Para la categoria “Debe Mejorar” los porcentajes se encuentran entre el
30.53% y el 40.85%, siendo El Progreso, Jutiapa y Alta Verapaz los primeros tres y
Huehuetenango Santa Rosa y Baja Verapaz los ultimos departamentos en dicho rango.
Para la categoria “Insatisfactorio”, los resultados estan entre el 49.33% y el 64.15%,
encabezados por Baja Verapaz, Totonicapan y Huehuetenango vy, Alta Verapaz, Ciudad
Capital y Guatemala, los de menor porcentaje.
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Tabla 26. Resultados departamentales de la subarea de Funciones, en la prueba de Matematicas

SATISFACTORIO | DEBE MEJORAR | INSATISFACTORIO | TOTAL
CIUDAD CAPITAL 35.87 1.64 62.47 100
GUATEMALA 39.02 1.64 59.12 100
EL PROGRESO 26.72 4.07 69.22 100
SACATEPEQUEZ 34.44 1.76 63.79 100
CHIMALTENANGO 25.58 1.76 72.66 100
ESCUINTLA 27.16 0.64 72.20 100
SANTA ROSA 26.26 0.49 69.79 100
SOLOLA 27.98 1.51 70.50 100
TOTONICAPAN 25.98 0.79 73.23 100
QUETZALTENANGO 30.52 1.57 67.91 100
SUCHITEPEQUEZ 24.59 1.10 74.31 100
RETALHULEU 34.28 0.35 65.37 100
SAN MARCOS 29.89 1.62 68.48 100
HUEHUETENANGO 33.59 1.36 65.05 100
QUICHE 24.37 0.74 74.89 100
BAJA VERAPAZ 27.77 0.32 71.91 100
ALTA VERAPAZ 35.00 1.90 63.10 100
PETEN 28.33 1.48 70.19 100
IZABAL 28.91 2.08 69.01 100
ZACAPA 28.88 1.00 70.12 100
CHIQUIMULA 37.95 1.19 60.85 100
JALAPA 32.03 1.64 66.26 100
JUTIAPA 27.71 2.50 69.79 100
TOTAL 32.51 1.52 65.89 100

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

La tabla 26 muestra los resultados de cada departamento para la subarea de
Funciones de la prueba de Matematicas. La Ciudad Capital y los departamentos de
Guatemala y Chiquimula tienen los porcentajes mas altos de “Satisfactorio” con 35.87%,
39.02% y 37.95% respectivamente. Chimaltenango, Sacatepéquez y Quiché tienen los
porcentajes mas bajos con 25.58%, 24.59% y 24.37% cada uno. El resto de
departamentos se encuentran entre el 25.98% y el 35.00%. Para la categoria “Debe
Mejorar”, los porcentajes aparecen entre el 0.32% y 4.07%, siendo El Progreso, Jutiapa y
Izabal los primeros tres y Santa Rosa, Retalhuleu y Baja Verapaz los Ultimos. Para la
categoria “Insatisfactorio” los resultados estan entre el rango del 59.12% y 74.89% en los
cuales, la Ciudad Capital, Chiquimula y Guatemala son los de menor porcentaje y los
departamentos de Quiché, Suchitepéquez y Totonicapan los de mayor porcentaje.
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Tabla 27. Resultados departamentales de la subarea de Trigonometria y Geometria, en la prueba de
Matematicas

SATISFACTORIO | DEBE MEJORAR | INSATISFACTORIO | TOTAL
CIUDAD CAPITAL 19.60 47.48 32.91 100
GUATEMALA 22.34 46.41 31.03 100
EL PROGRESO 14.62 46.56 38.82 100
SACATEPEQUEZ 19.21 45.81 34.98 100
CHIMALTENANGO 15.52 46.95 37.53 100
ESCUINTLA 16.40 43.31 40.29 100
SANTA ROSA 15.31 41.15 40.08 100
SOLOLA 15.80 44.62 39.58 100
TOTONICAPAN 15.55 42.13 42.32 100
QUETZALTENANGO 17.04 46.52 36.44 100
SUCHITEPEQUEZ 16.18 41.76 42.06 100
RETALHULEU 17.60 47.48 34.92 100
SAN MARCOS 16.57 46.04 37.39 100
HUEHUETENANGO 15.98 45.99 38.03 100
QUICHE 13.24 41.88 44.87 100
BAJA VERAPAZ 11.60 42.45 45.96 100
ALTA VERAPAZ 13.99 44.34 41.67 100
PETEN 14.93 43.77 41.31 100
IZABAL 13.88 46.24 39.88 100
ZACAPA 13.51 45.17 41.31 100
CHIQUIMULA 15.57 44.32 40.11 100
JALAPA 12.95 43.63 43.35 100
JUTIAPA 12.93 46.50 40.56 100
TOTAL 17.48 45.90 36.55 100

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

La tabla 27 muestra los resultados de cada departamento para la subarea de
Funciones de la prueba de Matematicas. Tanto la Ciudad Capital como los departamentos
de Guatemala y Sacatepéquez, tienen los porcentajes mas altos de “Satisfactorio” con
19.6%, 22.34% y 19.21% respectivamente. Los departamento de Jalapa, Jutiapa y Baja
Verapaz tienen los porcentajes mas bajos con 12.95%, 12.93% y 11.60% cada uno. El
resto de departamentos se encuentran entre el 13.24% vy el 17.6%. Para la categoria
“Debe Mejorar”, los porcentajes estan entre el 41.15% y 47.48% siendo la Ciudad Capital,
Retalhuleu y Chimaltenango los primeros tres y Quiché, Suchitepéquez y Santa Rosa los
ultimos. Para la categoria “Insatisfactorio”, los resultados aparecen entre el rango del
31.03% y el 45.93%, siendo la Ciudad Capital y los departamentos de Retalhuleu y
Guatemala los de menor porcentaje mientras que Quiché, Baja Verapaz y Jalapa son los
gue alcanzaron el mayor porcentaje.
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Tabla 28. Resultados departamentales de la subarea de Lingliistica, en la prueba de Lenguaje

SATISFACTORIO | DEBE MEJORAR | INSATISFACTORIO | TOTAL
CIUDAD CAPITAL 21.48 34.61 43.76 100
GUATEMALA 18.23 38.32 43.13 100
EL PROGRESO 7.07 30.69 62.05 100
SACATEPEQUEZ 20.24 29.84 49.88 100
CHIMALTENANGO 14.53 35.43 50.00 100
ESCUINTLA 8.87 28.79 62.32 100
SANTA ROSA 7.08 29.55 63.29 100
SOLOLA 9.75 34.12 56.13 100
TOTONICAPAN 10.24 37.60 52.17 100
QUETZALTENANGO 12.12 36.51 51.34 100
SUCHITEPEQUEZ 11.97 30.85 57.18 100
RETALHULEU 13.38 34.92 51.71 100
SAN MARCOS 13.86 33.75 52.39 100
HUEHUETENANGO 18.67 29.54 51.76 100
QUICHE 11.62 26.58 61.79 100
BAJA VERAPAZ 14.26 29.15 56.60 100
ALTA VERAPAZ 19.36 31.00 49.64 100
PETEN 13.91 26.72 59.33 100
IZABAL 13.88 25.78 60.34 100
ZACAPA 15.83 24.02 60.15 100
CHIQUIMULA 16.82 27.67 55.51 100
JALAPA 12.31 27.40 60.21 100
JUTIAPA 11.87 29.55 58.53 100
TOTAL 16.47 32.83 50.61 100

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

La tabla 28 muestra los resultados de cada departamento para la subarea de
Linglistica de la prueba de Lenguaje. Tanto la Ciudad Capital al igual que Sacatepéquez
y Alta Verapaz, tienen los porcentajes mas altos de “Satisfactorio” con 21.48%, 20.24% y
19.36% respectivamente, mientras que los departamento de Escuintla, Santa Rosa y El
Progreso tienen los porcentajes mas bajos con 8.87%, 7.08% y 7.07% cada uno. El resto
se encuentra entre el 9.75% y el 18.67%. Para la categoria “Debe Mejorar’, los
porcentajes estan entre el 24.02% y el 38.32%, siendo Guatemala, Totonicapan y
Quetzaltenango los primeros tres y los departamentos de Quiché, Izabal y Zacapa los
dltimos. Para la categoria “Insatisfactorio” los resultados estan entre el rango del 43.13% y
el 63.29% en los cuales la Ciudad Capital, Alta Verapaz y Guatemala son los
departamentos que lograron un menor porcentaje en contraposicion de Santa Rosa,
Escuintla y El Progreso cuyos porcentajes fueron los mayores.
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Tabla 29. Resultados departamentales de la subarea de Comunicacion, en la prueba de Lenguaje

SATISFACTORIO | DEBE MEJORAR | INSATISFACTORIO | TOTAL
CIUDAD CAPITAL 9.99 60.81 29.06 100
GUATEMALA 10.79 61.09 27.81 100
EL PROGRESO 6.39 55.08 38.33 100
SACATEPEQUEZ 9.26 59.77 30.92 100
CHIMALTENANGO 9.72 58.68 31.56 100
ESCUINTLA 5.26 52.56 42.16 100
SANTA ROSA 5.76 53.25 40.91 100
SOLOLA 8.74 52.61 38.66 100
TOTONICAPAN 10.04 58.66 31.30 100
QUETZALTENANGO 9.42 58.15 32.40 100
SUCHITEPEQUEZ 8.11 54.79 37.10 100
RETALHULEU 9.03 58.48 32.48 100
SAN MARCOS 7.58 56.97 35.45 100
HUEHUETENANGO 9.12 57.82 33.02 100
QUICHE 8.04 53.11 38.84 100
BAJA VERAPAZ 7.66 55.21 37.13 100
ALTA VERAPAZ 7.68 56.51 35.81 100
PETEN 4.96 51.74 43.26 100
IZABAL 6.20 56.06 37.74 100
ZACAPA 6.87 53.36 39.77 100
CHIQUIMULA 6.88 58.13 35.00 100
JALAPA 5.34 51.25 43.35 100
JUTIAPA 6.26 55.38 38.31 100
TOTAL 8.69 57.95 33.26 100

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

La tabla 29 muestra los resultados de cada departamento para la subarea de
Comunicacion de la prueba de Lenguaje. La Ciudad Capital, Guatemala y Totonicapan
tienen los porcentajes mas altos de “Satisfactorio” con 9.99%, 10.74% y 10.04%
respectivamente, mientras que Jalapa, Escuintla, y Petén son los departamentos con
porcentajes mas bajos (5.34%, 4.26% y 4.96% cada uno). El resto de departamentos se
encuentran entre el 5.76% y el 9.72%. Para la categoria “Debe Mejorar”, los porcentajes
aparecen entre el 51.25% y el 61.09%, siendo Guatemala, Ciudad Capital y
Sacatepéquez los primeros tres y Escuintla, Petén y Jalapa los ultimos. Para la categoria
“Insatisfactorio” los resultados aparecen entre el rango del 27.81% y 43.35% en los cuales
la Ciudad Capital, Sacatepéquez y Guatemala son los departamentos de menor
porcentaje mientras que Jalapa, Petén y Escuintla los de mayor.
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Tabla 30. Resultados departamentales de la subarea de Gramatica, en la prueba de Lenguaje

SATISFACTORIO | DEBE MEJORAR | INSATISFACTORIO | TOTAL

CIUDAD CAPITAL 16.65 25.72 57.49 100
GUATEMALA 16.93 27.08 55.67 100
EL PROGRESO 6.78 25.36 67.67 100
SACATEPEQUEZ 13.87 26.51 59.58 100
CHIMALTENANGO 11.39 24.76 63.80 100
ESCUINTLA 6.93 19.30 73.75 100
SANTA ROSA 7.33 18.27 74.32 100
SOLOLA 11.51 24.79 63.70 100
TOTONICAPAN 12.60 25.98 61.42 100
QUETZALTENANGO 10.61 24.86 64.50 100
SUCHITEPEQUEZ 7.69 21.33 70.97 100
RETALHULEU 9.09 20.50 70.41 100
SAN MARCOS 9.28 26.14 64.57 100
HUEHUETENANGO 10.64 25.76 63.56 100
QUICHE 8.53 25.16 66.31 100
BAJA VERAPAZ 7.55 20.85 71.60 100
ALTA VERAPAZ 12.61 29.87 57.52 100
PETEN 8.82 19.38 71.76 100
IZABAL 8.34 23.48 68.18 100
ZACAPA 9.42 23.24 67.34 100
CHIQUIMULA 8.64 23.81 67.56 100
JALAPA 7.97 19.93 72.03 100
JUTIAPA 8.64 25.75 65.58 100

TOTAL 12.49 24.70 62.72 100

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

La tabla 30 muestra los resultados de cada departamento para la subarea de
Gramatica de la prueba de Lenguaje. Tanto la Ciudad Capital al igual que Guatemala y
Sacatepéquez alcanzaron los porcentajes mas altos de “Satisfactorio” con 16.93%,
15.65% y 13.87% respectivamente. Los departamentos de Santa Rosa, Escuintla y El
Progreso tienen los porcentajes mas bajos con 7.33%, 6.93% y 6.78% cada uno; el resto
se encuentra entre el rango de 7.55% y 12.61%. Para la categoria “Debe Mejorar”, los
porcentajes se encuentran entre el 18.27% y 29.87%, siendo Guatemala, Alta Verapaz y
Sacatepéquez los primeros tres departamentos y Petén, Escuintla y Santa Rosa los
ultimos. Para la categoria “Insatisfactorio”, los resultados estan entre el rango del 55.67%
y el 74.32% siendo la Ciudad Capital, Alta Verapaz y Guatemala los de menor porcentaje
mientras que los de mayor porcentaje son: Santa Rosa, Escuintla y Jalapa.
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Tabla 31. Resultados departamentales de la subarea de Ortografia, en la prueba de Lenguaje

SATISFACTORIO | DEBE MEJORAR | INSATISFACTORIO | TOTAL
CIUDAD CAPITAL 15.79 40.36 43.71 100
GUATEMALA 15.41 41.52 42.75 100
EL PROGRESO 7.16 36.21 56.44 100
SACATEPEQUEZ 11.42 41.89 46.64 100
CHIMALTENANGO 9.37 41.36 49.23 100
ESCUINTLA 6.78 33.95 59.24 100
SANTA ROSA 7.57 35.39 56.95 100
SOLOLA 7.39 32.35 60.25 100
TOTONICAPAN 6.30 34.65 59.06 100
QUETZALTENANGO 6.48 35.50 57.99 100
SUCHITEPEQUEZ 8.83 36.60 54.57 100
RETALHULEU 10.25 35.15 54.60 100
SAN MARCOS 6.06 34.10 59.84 100
HUEHUETENANGO 11.97 40.55 47.45 100
QUICHE 4.81 36.49 58.71 100
BAJA VERAPAZ 8.40 36.28 55.32 100
ALTA VERAPAZ 10.75 37.83 51.41 100
PETEN 8.35 34.39 57.21 100
IZABAL 8.01 38.12 53.87 100
ZACAPA 9.81 37.53 52.66 100
CHIQUIMULA 11.65 40.23 48.13 100
JALAPA 8.26 34.02 57.65 100
JUTIAPA 8.27 37.74 53.95 100
TOTAL 11.35 38.28 50.28 100

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

La tabla 31 muestra los resultados de cada departamento para la subarea de
Ortografia de la prueba de Lenguaje. En ella, la Ciudad Capital, Guatemala y
Huehuetenango, obtuvieron los porcentajes mas altos de “Satisfactorio” al puntuar
15.79%, 15.71% y 11.97% cada uno. Totonicapan, San Marcos y Quiché lograron los
porcentajes mas bajos con 6.3%, 6.06% y 4.81% respectivamente. El resto de
departamentos aparecieron entre el rango de 6.48% y 11.65%. Para la categoria “Debe
Mejorar”, los porcentajes se encuentran entre el 32.35% y el 41.89%, siendo Guatemala,
Chimaltenango y Sacatepéquez los primeros tres departamentos y Jalapa, Escuintla y
Solola los ultimos. Para la categoria “Insatisfactorio”, los resultados oscilan entre el
42.75% y el 60.25% siendo la Ciudad Capital, Sacatepéquez y Guatemala los de menor
porcentaje y los departamentos de Solola, San Marcos y Escuintla los de mayor
porcentaje.
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Tabla 32. Resultados departamentales de la subarea de Redaccion y Lectura, en la prueba de Lenguaje

SATISFACTORIO | DEBE MEJORAR | INSATISFACTORIO | TOTAL
CIUDAD CAPITAL 17.72 48.49 33.65 100
GUATEMALA 17.18 49.28 33.22 100
EL PROGRESO 7.65 44.92 47.24 100
SACATEPEQUEZ 14.01 50.37 35.57 100
CHIMALTENANGO 12.55 43.55 43.85 100
ESCUINTLA 10.64 42.50 46.83 100
SANTA ROSA 11.19 44.36 44.36 100
SOLOLA 7.73 32.52 59.75 100
TOTONICAPAN 11.81 37.60 50.59 100
QUETZALTENANGO 12.33 43.15 44.49 100
SUCHITEPEQUEZ 12.69 46.08 41.23 100
RETALHULEU 13.43 44.70 41.86 100
SAN MARCOS 9.97 41.09 48.94 100
HUEHUETENANGO 13.76 44.40 41.81 100
QUICHE 8.19 34.28 57.53 100
BAJA VERAPAZ 8.51 36.49 55.00 100
ALTA VERAPAZ 10.59 38.80 50.61 100
PETEN 10.01 43.89 46.06 100
IZABAL 12.18 45.64 42.18 100
ZACAPA 10.27 46.41 43.32 100
CHIQUIMULA 12.22 46.36 41.42 100
JALAPA 10.96 42.35 46.62 100
JUTIAPA 11.42 41.55 46.99 100
TOTAL 13.94 45.22 40.75 100

Fuente: elaborado con datos de campo 2005.

La tabla 32 muestra los resultados de cada departamento para la subarea de
Redaccion y Lectura de la prueba de Lenguaje. La Ciudad Capital, Guatemala y
Sacatepéquez tienen los porcentajes mas altos de “Satisfactorio” con 17.72%, 17.18% y
14.01% cada uno, mientras que los porcentajes mas bajos aparecen en Quiché, Solola y
El Progreso con 8.19%, 7.73% y 7.65% respectivamente. El resto de departamentos se
encuentran entre el rango de 8.51% y 13.76%. Para la categoria “Debe Mejorar’ los
porcentajes oscilas entre el 32.52% y el 50.37%, siendo la Ciudad Capital y los
departamentos de Guatemala y Sacatepéquez los primeros tres y Baja Verapaz, Quiché y
Solola los ultimos. Para la categoria “Insatisfactorio”, los resultados aparecen entre el
33.22% y el 59.75% siendo la Ciudad Capital, Sacatepéquez y Guatemala los de menor
porcentaje y los departamentos de Solola, Quiché y Baja Verapaz los de mayor
porcentajes.
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VI. CONCLUSIONES

Los resultados nacionales de las pruebas de Mateméticas y Lenguaje muestran
gue mas de la mitad de la poblacion evaluada obtuvo resultados catalogados
como “Insatisfactorios” en ambas pruebas. Aunque no existe un comparador o
indice que ayude a decidir cuando los resultados son buenos o son malos, lo ideal
seria tener porcentajes muy bajos de graduandos cuyos resultados fueran
catalogados como insatisfactorios.

Las pruebas de medias demostraron que existe diferencia significativa entre
sexos, en cuanto al rendimiento obtenido tanto en Matematicas como Lenguaje.
En el primer caso, la media de rendimiento es mayor para el sexo masculino con
una media de 63.88, que la media obtenida por el femenino con 57.59. Al parecer,
estas estan influenciadas por la preferencia que tiene la mujer en cuanto a estudiar
carreras que no tienen un contenido muy fuerte en Matematicas. Para el caso de
Lenguaje, la media obtenida por el sexo femenino (60.73) fue superior que la
obtenida por el masculino (58.85). En este caso pareciera que la preferencia de
carreras no influye sobre la diferencia.

La evidencia estadistica muestra que existe diferencia en el rendimiento obtenido
en las pruebas de Matematicas y Lenguaje entre quienes hablan algun idioma
maya Yy quienes no lo hacen. Para la prueba de Mateméticas, aquellos estudiantes
gue no hablan un idioma maya tuvieron un rendimiento promedio de 62.03 contra
un rendimiento promedio de 52.63 de quienes si lo hablan. En Lenguaje, los
rendimientos promedios de las pruebas fueron de 51.2 y 62.05, para quienes
hablan y quienes no hablan algun idioma maya. Es muy posible que la diferencia
de los resultados de Matematicas se vea influenciada por una preferencia de
carreras.

Igualmente, la evidencia estadistica muestra que la migracion es un factor que
afecta en el rendimiento de los estudiantes, ya que en ambas pruebas, aquellos
estudiantes que no migran obtuvieron rendimientos mayores comparados con
quienes si lo hacen.

Los andlisis estadisticos demuestran que la educacion del padre y la educacion de
la madre son factores que tienen una influencia importante sobre el rendimiento de
los graduandos en ambas pruebas, tanto como factores individuales asi como
factores que interactian. Los estudiantes con mayor rendimiento en Matematicas y
Lenguaje son aquellos que tienen a ambos padres con educacion universitaria.

Los rendimientos promedios por carrera de los graduandos, en Matematicas, son
estadisticamente diferentes ya que se forma cuatro grupos que tienen medias
distintas. En el primer grupo se encuentran los estudiantes de Bachillerato con un
promedio de 66.0; en el segundo grupo estan los estudiantes de Perito y Técnicos
con promedios de 60.4 y 60.8 respectivamente, los cuales son estadisticamente
iguales; en el tercer grupo aparecen los estudiantes de Magisterio con un
promedio de 55.6 y el Gltimo grupo lo integran las estudiantes de Secretariado con
un promedio de 53.6. El andlisis de varianza de un solo factor aplicado a los
resultados de Lenguaje por carrera demostré que existe diferencia estadistica
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entre ellas, pero la prueba de medias no fue clara en determinar qué carreras
tienen promedios de rendimiento estadisticamente diferentes.

Los resultados de las diferentes subareas de Matematicas y Lenguaje reflejan que
la categoria “Insatisfactorio” es la que mayor porcentaje de estudiantes graduados
tiene, salvo los casos de las subarea de Geometria y Trigonometria de la prueba
de Matematicas, asi como la subarea de Comunicacion de la prueba de Lenguaje.

Los resultados departamentales de las pruebas de Matematicas y Lenguaje
muestran que la Ciudad Capital tiene los mayores porcentajes en “Satisfactorio” y
“‘Debe Mejorar” y uno de los menores porcentajes en “Insatisfactorio”. Esto indica
que los estudiantes estdn mejor preparados que el resto del pais.

Igualmente, los resultados departamentales por subareas de las pruebas de
Matematicas y Lenguaje, muestran que en la mayoria de ellas, la Ciudad Capital y
el departamento de Guatemala tienen los porcentajes mas altos en “Satisfactorio”
y “Debe Mejorar”, asi como los menores porcentajes de “Insatisfactorio”. Esto es
un indicador de que la educacion en estos lugares es superior del resto del pais.
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VIl. RECOMENDACIONES

Las politicas educativas que se generen a futuro, deben estar enfocadas a
uniformizar los contenidos de los cursos de Matematicas en las carreras del ciclo
diversificado, mejorar la calidad y la oferta educativa en el interior del pais y
establecer estrategias para que no exista diferencia de rendimiento entre sexo y
etnia de los estudiantes. Ademas, se debe contemplar la posibilidad de que en el
ultimo afio del ciclo de diversificado, se implemente un curso de Lenguaje, ya que
ninguna de las carreras de dicho ciclo cuenta con formacién de este tipo.

Debido a que la educacioén de los padres tiene una influencia sobre el rendimiento
de los estudiantes, se recomienda que se apoyen programas Yy actividades
académicas extraaula para que aquellos estudiantes que tienen padres con
niveles de escolaridad mas bajos, participen y puedan mejorar en su rendimiento
académico.

Es necesario realizar una investigacion que permita evaluar el grado de
especializacion de Mateméticas y Lenguaje que tienen los docentes que imparten
estos cursos, su didactica, motivacion y el medio en el que ejercen la docencia.

Se recomienda que para la evaluacién de graduandos del afio 2006, se incluyan
en las evaluaciones mas factores asociados. Esto permitira identificar con mayor
precision cuales son los determinantes en el rendimiento académico de los
estudiantes.

Para alcanzar un nivel censal completo en la prueba, debe iniciarse con
anticipacion una campafia de sensibilizacion, concientizacion e informacion,
dirigida a estudiantes, padres, docentes y otras partes involucradas de la
comunidad educativa.
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